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im Grabungsabschnitt Q 35-36 von Westen
Quermauern Q 9-Q 10 (Mauertyp 3 B") und
Langsmauer (Mauertyp 3 B") in Kammer 9 von Osten
Quermauer Q 10 (Mauertyp 3 B") von Siidwesten

Quadermauern und Verkleidungen aus Andesit,
(Maueryp 3 B",3C,3 D)

Quadermauern aus Andesit (Mauertyp 3 B'")
Terrassenmauer 2 (Mauertyp 3 B") der Mittleren Terrasse
im Grabungsabschnitt Q 9 von Siiden

Terrassenmauer 2 (Mauertyp 3 B") der Mittleren Terrasse
mit Mauerzunge von Q 9 von Nordwesten
Verkleidungen aus Andesit (Mauertyp 3 C)
Verkleidung (Mauertyp 3 C) der Mauer I (rechts)

an der Nordwest-Terrasse von Osten

Quadermauern aus Andesit (Mauertyp 3 D)
Terrassenmauer 3 (Mauertyp 3 D) der Unteren Terrasse
im Grabungsabschnitt Q 9-10 von Norden
Terrassenmauer 3 (Mauertyp 3 D) der Unteren Terrasse
im Grabungsabschnitt Q 9-10 von Westen

Werkzeichen H (= ETA)

Quader der Mauer 1 (Mauertyp 3 B')

im Grabungsabschnitt Q 35-36 von Westen
Terrassenmauer 1 (Mauertyp 3 B')

im Grabungsabschnitt Q 35-36 von Westen

Langsmauer (Mauertyp 3 B") / Kammerfront

im Grabungsabschnitt Q 9-10 von Westen

Terrassenmauer 2 (Mauertyp 3 B") der Mittleren Terrasse
im Abschnitt Q 1 und Q 2 (Mauertyp 3 B") von Nordwesten
Quermauer Q 21 (Mauertyp 3 B") von Siiden

Verkleidungen aus

Quarzporphyr/Phokia-Stein (Mauertyp 4)

Verkleidung (Mauertyp 4) am Podiumsbau von Siiden
Qadermauer aus Andsittuff mit Kalkmortel, Mauertyp 5
Fundamentstreifen 6 (Mauertyp 5) von Westen



Taf. Neg. Nr.

9,0
9,1 PE 487
9,2 PE 1152

9,3 PE 88/174-3

9,4 PE 1152
10,0
10,1 PM 443

10,2  PE87/161-3

10,3 AvP IV XIII

11,0
11,1 PM 491

11,2 PM 492A
12,0
12,1 PE 88/163—+4

12,2PE 87/144—6
12,3PE 87/144-5

12,4PE 87/144—6
12,5PE 87/142-3
13,0

13,1PE 88/175-5

13,2PE 88/175-6

13,3PE 88/175-8
13,4PE 88/165-6

13,5PE 88/165-2

Kalkmortelmauern aus Andesit (Maueryp 6 A—6 B)
Kalkmortelmauer (Mauertyp 6 A) in Raum 3

in der Osthalle von Osten

Kalkmortelmauer (Mauertyp 6 A) in Raum 3

in der Osthalle von Siiden

Kalkmortelmauern (Mauertyp B) im ndrdlichen

Abschnitt der Osthalle von Westen

Kalkmortelmauer (Mauertyp B) vor der Siidparodosmauer
zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Westen

Ziegelsteinmauerwerk mit Kalkmortel (Mauertyp 7)
Untere Terrasse, Gruftkapelle,

Nische mit Rundbogen (Mauertyp 7)

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordwesten
Mauern aus wiederverwendeten Andesitquadern (Mauertyp 8)
Aufmauerung (Mauertyp 8) auf der Quermauer Q 36
von Stiden

Mauern aus wiederverwendeten Andesitquadern,
Ziegelsteinen und Spolien (Mauertyp 9)

Obere Terrasse, Umfassungsmauern (Mauertyp 9)

der byzantinischen Kapelle nach der Freilegung

durch Bohn 1886 von Siidwesten

Terrassenanlage

Theaterterrasse wihrend der Ausgrabung 1883

von Norden

Theaterterrasse nach der Ausgrabung 1885 von Norden

Schnittprofil der Achse Q 9

Ostrand der Oberen Terrasse

Stylobat und Rinne von Norden

Westrand der Oberen Terrasse
Terrassenmauer 1 vor der Felswand von Siiden
Terrassenmauer 1 auf dem Felssockel

in Kammer 9 von Siiden

Quermauer Q 9, Mauerzunge an der Langsmauer
von Nordwesten

Quermauer 9, Anschluf3 an den Felssockel

in Kammer 9 von Siidosten

Schnittprofil der Achse Q 9

Verlauf der Quermauer Q 9 von Siidosten
Quermauer Q 9, Mauerzunge an der

Liangsmauer von Siiden

Quermauer Q 9 und Terrassenmauer 2 von Siiden
Quermauer Q 9, Mauerzunge an der
Terrassenmauer 2 von Siidwesten

Quermauer Q 9, Mauerzunge an der
Terrassenmauer 2 von Norden



Taf.
14,0
14,1PE 88/163-5
14,2PE 87/144-5
14,3PE 87/145-1
14,4PE 87/143-2
15,0
15,1PE 87/145-2
15,2PE 87/145-5
15,3PE 87/144-2
15,4PE 88/175-2
16,0

16,1PE 88/173—4
16,2PE 88/172-7

16,3PE 88/172-3
16,4PE 88/173-5

17,0

17,1PE 88/170-2
17,2PE 87/156-2
17,3PE 87/148-2

17,4PE 87/149—4

18,0

18,1PE 87/170-1
18,2PE 87/148-5
18,3PE 87/147-7

18,4PE 87/147-5

Neg. Nr.

Schnittprofil der Achse Q 9-10

Ostrand der Oberen Terrasse

Stylobat der Osthallenfront, Rinne und Kalkofen von Siiden
Westrand der Oberen Terrasse

Terrassenmauer 1 vor der Felswand von Siiden

Kammer 9 von Siidwesten

Quermauer Q 10, Anschluf3 an den Felssockel

und das siidliche Ende der Mauer I von Siiden

Schnittprofil der Achse Q 9-10

Mittlere Terrasse

Quermauer Q 10 in Kammer 9 und Tiir6ffnung
in der Langsmauer von Siidwesten

Quermauer Q 10, Mauerzunge an der
Langsmauer von Siiden

Quermauer Q 10 von Osten

Verlauf der Quermauer Q 10 vor der Kammer 9
von Osten

Schnittprofil der Achse Q 9-10,

Untere Terrasse

Terrassenmauer 3, Mauerkrone von Siiden
Terrassenmauer 3, Blick auf den mehrschaligen
Aufbau und die Mauerfront von Nordwesten
Terrassenmauer 3, Mauersohle auf dem Fels von Siiden
Terrassenmauer 3, Griindung auf dem Fels von Osten

Schnittprofil der Achse Q 19-20

Ostrand der Oberen Terrasse

Pflaster und Rinne aus Andesittuff von Siiden
Westrand der Oberen Terrasse

Mauer 1', Peristasis und Terrassenmauer 1
von Siiden

Mauer 1' und Terrassenmauer 1 auf
abgetragener Mauer I von Nordwesten
Mauer 1' und Reste der Terrassenmauer 1
von Westen

Schnittprofil der Achse Q 20-21

Ostrand der Oberen Terrasse

Rinne und Pflaster vor der Terrassenmauer 1

des Nischenbaus von Westen

Westrand der Oberen Terrasse

Mauer 1', Peristasis und Terrassenmauer 1 von Norden
Terrassenmauer 1 auf der abgetragenen Mauer [

in Kammer 20 von Siidwesten

Quermauer Q 21 mit Anschlufl an die Mauer I von Siiden



Taf. Neg. Nr.
19,0

19,1PE 87/153—4
19,2PE 87/147-3
19,3PE 87/151-7
19,4PE 87/153-2
20,0

20,1PE 86/162—1

20,2PE 87/149-2
20,3PE 87/150-4
20,4PE 87/151-1
21,0

21,1PE 87/151-5

21,2E 87/150-2
21,3PE 87/152—-1

21,4PE 87/151-4

21,5PE 87/152-2

22,0
22,1PE 87/142-5
22,2PE 87/141-3
22,3PE 87/141-4
23,0

23,1PE 87/147-2

Schnittprofil der Achse Q 20-21

Mittlere Terrasse

Quermauern Q 20 und Q 21, zweigeschofBhoch

im Untergeschof3 der Mittleren Terrasse von Osten
Quermauern Q 20 und Q 21, zweigeschoBBhoch

im Untergeschof3 der Mittleren Terrasse von Westen
Kammer 21 von Osten

Quermauer Q 21, zweigeschoBhoch im
Untergeschof3 der Mittleren Terrasse von Stidwesten

Schnittprofil der Achse SR 8-9

Ostrand der Oberen Terrasse

Orchestra mit Rand, Umgang, Kanal

und Treppe 3 (rechts) von Westen

Westrand der Oberen Terrasse
Kocher-Paar A 7—A 8, Plattenbelag auf der
Mauer 1' von Siiden

Ko6cher-Paar A 7-A 8 von Westen
Kocher-Paar A 7-A 8, westliches Randprofil;
Riickseite der Mauer 1' von Norden

Schnittprofil der Achse SR 8-9

Westrand der Oberen Terrasse

Peristasis zwischen Mauer 1' und Terrassenmauer 1
von Norden

Mauer 1' und Terrassenmauer 1von Westen
Perristasis zwischen Mauer 1' und Terrassenmauer 1
von Westen

Terrassenmauer 1 auf der abgetragenen Mauer [
von Westen

Mauer 1 auf der abgetragenen Mauer [

von Stidwesten

Schnittprofil der Achse Q 33-34

Ostrand der Oberen Terrasse

Stidostliche Ecke im Nord-Raum und Treppe
mit Hangmauer von Westen

Stidostliche Ecke im Nord-Raum und Treppe
mit Hangmauer von Nordwesten

Hangmauer von Osten

Schnittprofil der Achse Q 33-34

Westrand der Oberen Terrasse

Plattenbelag (links) auf der Mauer 1' und Peristasis
von Siiden



Taf. Neg. Nr.
23,2PE 87/142-3
23,3PE 87/142-4

23,4PE 87/140—4

24,0

24,1PE 87/142—-1
24,2PE 87/141-5
24,3PE 87/142-2
24,4PE 87/D 101
25,0

25,1PE 87/157-5
25,2PE 87/156-5

25,3PE 87/161-3
25,4PE 87/161-7

26,0

26,1PE 87/161-6
26,2PE 87/157-3
26,3PE 87/156-6
26,4PE 88/176-3
26,5PE 88/176-4
27,0

27,1PE 87/157-2

27,2PE 88/164—1

27,3PE 88/166—1
27,4PE 87/158-1

Terrassenmauer 1 auf der abgetragenen Mauer [
von Westen

Terrassenmauer 1 auf der abgetragenen Mauer I
von Siiden

Dachziegelfragmente in Sturzlage

auf der Mauer I von Norden

Schnittprofil der Achse Q 33-34

Mittlere Terrasse

Langsmauer der Kammer 33 (rechts) und
Terrassenmauer 2 der Mittleren Terrasse von Siiden
Quermauer Q 33 und Terrassenmauer 2

von Siidosten

Zugesetzte Tlroffnung in Kammer 33

von Westen

Kammer 33, links: Aufbau des Fullbodens

von Osten

Kammer 35

Quermauern Q 35 und Q 36 mit Aufmauerungen und
zugesetzte Tlir6ffnung an der Kammer 35 von Osten
Quermauern Q 36 mit Aufmauerung

von Norden

Quermauer Q 36 mit Aufmauerung von Siiden
Quermauer Q 35 mit Aufmauerung von Norden

Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord-Siid
Kammer 35 und 36 von Westen

Zugesetzte Tluréffnungen in Kammer 36

von Westen

Stylobat der Westhalle auf der Mauer 1,

rechts: Mauerkrone I, von Norden

Stylobat der Westhalle mit Diibellochpaar

von Osten

Stylobat der Westhalle auf dem siidlichen Ende
der Terrassenmauer 1 von Osten

Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord

Mauer I der Nordwest-Terrasse mit einschaliger
Verkleidung in Kammer 36 von Siidosten

Mauer I der Nordwest-Terrasse mit einschaliger
Verkleidung (rechts) in Kammer 36 von Osten
Kammer 36 von Siiden

Mauer I der Nordwest-Terrasse mit Anschluf3 der
Langswand von Siiden



Taf. Neg. Nr.

28,0
28,1PE 88/166-5

28,2PE 87/146-3

28,3PE 88/166-2
28,4PE 88/166-3

29,0
29,1AVP IV, I

30,0
30,1PE 86/163-5
30,2PE 86/158-5

30,3AvP IV, XI

31,0
31,1AVP IV, XXII

31,2AVP IV, XXVII

32,0
32,1PE 88/179-6
32,2PE 88/180-3

32,3PE 87/160-5

32,4PE 88/179-5
32,5PM 3287

Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord
Quermauer Q 36 mit Aufmauerung

von Nordwesten

Anschlufl der Nordwest-Terrasse an die
Theaterterrasse von Norden

Siidost-Ecke in Kammer 36 von Norden
Kammer 36, vierschichthoher Sockel der
Terrassenmauer 1 mit Werkzeichen H (= Eta)
auf der 2. Schicht von unten von Westen

Ostrand der Oberen Terrasse

Siidteil

Riickwand der Siidhalle und Front der Osthalle
nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Siiden

Orchestra

Nordparodosmauer und unterste Stufenreihe am
Orchestrarand von Siiden

Nordparodosmauer und Rinne von Norden

Unterste Stufenreihe am Orchestrarand

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Siidwesten

Nordteil

Nordparodosmauer und Hangmauer am

Ostrand der Oberen Terrasse

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordwesten
Hangmauern am Ostrand der Oberen Terrasse

neben Freitreppe und Podiumsbau

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordwesten

Westrand der Oberen Terrasse

Kammer 4 mit Fenster- und Tiir6ffnung von Westen
Felssockel als Riickwand in Kammer 4 von Westen
Mittlere Terrasse - Siidteil

Blick auf den Siidteil der Mittleren Terrasse

von Nordwesten

Treppe zur Mittleren Terrasse von Siiden

Treppe zur Mittleren Terrasse und Plattenbelag

vor der Kammer 2 und 3

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Siiden



Taf. Neg. Nr.
33,0

33,1PE 88/180-5
33,2PE 87/145-3
33,3PE 87/158—4
33,4PE 87/146-1
34,0

34,1PE 88/180-1
34,2PE 87/159-1
34,3PE 88/171-4

35,0
35,1PE 308

36,0
36,1PE 87/160-7

36,2PE 87/159-6

36,3PE 87/160-2

36,4AvP IV, XXII

37,0
37,1AvP IV, XXIII

37,2PM 3287

38,0
38,1AVP IV, IX

39,0
39,1PE 1149

Lingsmauer der Kammerreihe

Kammer 4, Fenster6ffnung von Nordwesten

Kammer 9, Fensterbriistung mit Stiftlochern und Schlitz
fiir einen Fensterladen von Siiden

Kammer 9, Ankerloch an der Nordseite

der Fenster6ffnung von Siiden

Kammer 9, Ankerloch an der Siidseite

der Fenster6ffnung von Norden

Lingsmauer der Kammerreihe

Kammer 4, Tiir6ffnung von Nordwesten
Kammer 9, Ankerlocher und

Riegelloch an der Nordseite der Tiir6ffnung
Kammer 9, Tiirsturz und Tiirschwelle

von Nordwesten

Untergeschosse der Mittleren Terrasse
Mehrgeschossiger Unterbau der Mittleren Terrasse
im Bereich von Achse Q 12-26 mit Tiir6ffnung
zur Zeit der Untersuchung durch Doérpfeld von Stidwesten

Quermauern der Mittleren Terrasse
Quermauern Q 13-26,

Mauerverlauf von Siidwesten

Quermauern Q 23 und Q 24, Mauerzungen

an der Mittleren Terrasse von Nordwesten
Quermauern Q 14 und Q 15, Mauerzungen

an der Mittleren Terrasse von Nordwesten
Mittlere Terrasse — Nordteil

Terrassenmauer 1 auf der abgetragenen Mauer I
an der Ostseite der Kammern 33-36

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordwesten

Untere Terrasse

Unter Terrasse, Siidteil mit Zugang

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Siidwesten
Untere Terrasse, Weg auf Auffiiung entlang der
Terrassenmauer 2 nach der Freilegung durch Bohn 1886
von Siiden

Orchestra
Orchestra und Skene
nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordosten

Orchestra
Skene, Orchestra und Koilon
nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordosten



Taf. Neg. Nr.
40,0

40,1PE 86/159-5
40,2PE 86/159-3
40,3PE 86/160-1
40,4PE 86/162-5
40,5PE 86/162—1
41,0

41,1PE 86/161-2
41,2PE 86/160-2
41,3PE 86/160-5
41,4PE 86/160-3
41,5PE 86/162-3

42,0
42,1PE 1173

43,0
43,1PE 1174

43,2PE 941

44,0
44,1PE 943

44,2PE 944

Orchestra-Randsondage

Orchestra-Siidhilfte

Orchestrakanal, Plattenbelag im Orchestraumgang
und Treppe 2 von Westen

Orchestrakanal, Plattenbelag im Orchestraumgang
und Treppe 3 von Nordwesten

Orchestrakanal, Plattenbelag im Orchestraumgang
und Treppe 4 von Nordwesten

Stid-Ecke des Orchstraumgangs mit

Plattenbelag und Orchestrakanal von Nordwesten
Mitte des Orchestraumgangs

von Westen

Orchestra-Nordhiilfte

Nord-Ecke des Orchestraumgangs mit
Plattenbelag und Orchestrakanal von Siiden
Orchestrakanal, Orchestraumgang mit Plattenbelag
und Treppe 7 von Westen

Orchestrakanal, Felsboden im Orchestraumgang
und Treppe 6 von Westen

Orchestrakanal, Felsboden im Orchestraumgang,
und Treppe 6 von Siidwesten

Orchestrakanal, Felsboden im Orchestraumgang
und Treppe 5 von Siidwesten

Biihnengebiude
Blick auf die Biihnenfundamente zur Zeit
der Untersuchung durch Dorpfeld

Biihnengebiude

Koécher E 1 und E 2 in der Siidparodos zur Zeit
der Untersuchung durch Dorpfeld von Nordwesten
Kocher E 2 in der Siidparodos und stidliche
Schmalseite des Bema mit Fundament 5 zur Zeit
der Untersuchung durch Dorpfeld von Siiden

Biihnengebaude

Stidliche Schmalseite des Bema und
Kocher-Reihen A und B zur Zeit

der Untersuchung durch Dorpfeld von Siidosten
Stidwest-Ecke des Bema und Fundamentstreifen 4
iiber den Kéchern C 1 und C 2 zur Zeit

der Untersuchung durch Dorpfeld von Stidosten



Taf. Neg. Nr.
45,0
45,1PE 947

45,2PE 2143

46,0
46,1PE 933

46,2PE 931

47,0
47,1PE 1176

47,2PE 938

48,0
48,1PE

48,2PE 935

49,0
49,1PE 86/168-3
49,2V R.

50,0

50,1PE 1174
50,2V.R.

50,3PE 86/155-3
50,4PE 86/164-5
50,5PE 86/164-2

50,6PE 86/167-8

Biihnengebiude

Westseite des Bema mit Fundamentstreifen 6,

der Kocher-Reihe B und Kocher u

zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Siiden
Kocher A 12 1/2 westlich von Koécher A 11 und A 12

zur Zeit der Untersuchung durch Doérpfeld von Stidwesten

Biihnengebaude

Sondage in Léngsrichtung durch das Bema und
Fundament 5; westlich davon der Fundamentstreifen 4
auf der Kocher-Reihe C und der Fundamentstreifen 6
zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Siiden
Sondage in Querrichtung durch das Bema zwischen

den Kocher-Reihen 14 und 15 und Fundament 5

zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Siidosten

Biihnengebaude

Nordliche Schmalseite des Bema, Nordparodos
und die Fundamente 2 und 5 zur Zeit der
Untersuchung durch Dorpfeld von Nordwesten
Nordost-Ecke des Bema und Schwellensteine
in der Nordparodos zur Zeit der Untersuchung
durch Dérpfeld von Nordosten

Biihnengebaude

Treppe an der Nordost-Ecke des Bema

zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Nordosten
Nordost-Ecke des Bema, Fundament 5 und
Schwellensteine in der Nordparodos

zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Norden

Biihnengebiaude
Biithnengebiude nach der Reinigung 1986 von Osten
Mitte des Bema 1986 von Osten

Kocher-Typen

Kocher E 2 von Stidosten

Kocher E 2 von Siidwesten

Kocher B 18 von Westen

Kocher B 17 von Westen

Kocher C 14, unterer und mittlerer Lochstein
von Westen

Kocher C 12, Werkzeichen H (= ETA) auf dem
unteren Lochstein von Westen



Taf. Neg. Nr.
51,0

51,1PE 86/156-3
51,2PE 86/156-1

51,3PE 86/156—4
51,4PE 86/156-5

52,0
52,1PE 87/149-1

52,2PE 87/164-7
52,3PE 86/167-3
52,4PE 86/160-1
53,0

53,1PE 86/166-1
53,2PE 86/164-5

53,3PE 86/158—+4

53,4PE 86/162-7

54,0
54,1PE 86/156-2

54,2PE 86/155-3
54,3PE 86/155-5

54,4PE 86/158-1

55,0
55,1V.R.

55,2PE 86/164

55,3PE 86/164-8

Schnittprofil SR 1

Kocher A 1 im Fundament 2 von Osten
Kocher-Reihe 1-2 und Kocher v—w
von Siidosten

Schnittprofil SR 2

Kocher A 2 im Fundament 2 von Osten
Kocher C1, C 2 und D 1 von Norden

Schnittprofil SR 8

Kocher-Reihe A und Pflaster auf der Mauer 1'

am Westrand der Oberen Terrasse von Stidwesten
Kocher B 7-B 9 im Fundament 2, westlich davon
der Fundamentstreifen 6 und 4 von Westen
Kochern C 6-C 8 im Fundament 3

darauf der Fundamentstreifen 4 von Westen
Orchestrakanal und Orchestraumgang

vor der Treppe 4 von Westen

Schnittprofil SR 17

Kocher A 17 im Fundament 2 von Osten
Kocher B 17 und y—z im Fundament 2
von Westen

Schwelle und Pylon in der Nordparodos
von Stiden

Urspriingliche Lage von Kocher E 17

im Bereich der Nordparodos (siche Pfeil)
von Norden

Schnittprofil SR 18

Kocher A 18 mit einbetoniertem

Pfosten einer Schautafel von Westen
Kocher B 18 im Fundament 2 von Westen
Kocher C 18, D 18 und E 18

im Fundament 2 von Westen

Kocher E 18 im Fundament 2 von Westen

Sondage A'

Sondage A' westlich von Fundament 2 am Westrand
der Oberen Terrasse von Norden

Sondage A' westlich des Kochers A 6

von Osten

Sondage A' westlich der Kocher A 7-A 9,

von Osten



Taf. Neg. Nr.

56,0
56,1E 86/166—6

56,2PE 86/166—4
56,3PE 86/166-2
56,4PE 86/164-6
56,5PE 86/166—1
57,0

57,1PE 86/154-3

57,2PE 86/154—4

57,3PE 86/154-2
57,4PE 86/154
58,0

58,1PE 86/164

58,2PE 86/166
58,3PE 86/166-8

59,0
59,1V.R.
59,2V.R.

59,3PE 86/167-4

60,0

60,1PE 86/167-8
60,2PE 86/167-2
60,3PE 86/164-7

60,4PE 86/164

Sondage A'

Sondage A' westlich der Kocher A 10-A 12
von Osten

Sondage A' westlich der Kécher A 12 und A 13
und Fragment A 12 1/2 von Osten

Sondage A' westlich der Kochern A 14—A 15
von Osten

Sondage A' westlich von Kocher A 16

von Osten

Sondage A' westlich des Kochers A 17

von Osten

Tonrohrleitung in Sondage A'

Verlauf der Tonrohrleitung westlich von
Fundament 2 von Siiden

Inschrift auf der Tonrohrleitung von Osten

Kocher in Sondage A'
Kocher-Fragment A 12 1/2 westlich
von Fundament 2 von Siiden
Kocher A 9 1/2 von Norden

Kocher B 3-B 16

Kocher B 16 und x von Westen

Kocher B3 undu von Westen

Kocher B 3 und zugehoriger oberer Lochstein (links)
von Westen

Zugesetzte Kocher

Zugesetzter Kocher B 2 mit Werkstein

in der Aussparung von Nordosten

Werkstein aus der Aussparung von Kdcher B 2
von Nordsosten

Zugesetzte Kocher C 3 und C 4 im Fundament 3
von Westen

Bema-Westrand

Fundamentstreifen 4

Reste von Fundamentstreifen 4 iiber der
Kocher-Reihe C von Westen

Reste von Fundamentstreifen 4 von Norden
Fundamentstreifen 6

Fundamentstreifen 4 und 6 6stlich

der Kocher B 7-B 9 von Westen
Fundamentstreifen 4 und 6 6stlich

der Kochern B 4 und B 5 von Westen



Taf. Neg. Nr.

61,0 Koilon
61,1Cad. No. 98 Koilon mit restaurierten Sitzstufen
und Umfassungsmauern 1981 von Nordwesten

61,2Cad. No. 7 Koilon mit restaurierten Sitzstufen 1985
von Nordwesten
62,0 Koilon, siidlicher Bereich
62,1PE 2145 Bruchsteinmauern zur Zeit der Untersuchung
durch Dérpfeld von Nordwesten
62,2PE 1152 Stidparodosmauer mit davorgesetzter Kalkmortelmauer
zur Zeit der Untersuchung durch Doérpfeld von Westen
63,0 Koilon, nordlicher Bereich
63,1PE 1157 Nordparodosmauer mit einschaliger Verkleidung
zur Zeit der Untersuchung durch Dérpfeld von Westen
63,2PE 2147 Bruchsteinmauern im nordlichen Bereich des Koilon
zur Zeit der Untersuchung durch Dorpfeld von Siidwesten
64,0 Koilon-Sondage KS 1

64,1PE 88/154-3
64,2PE 88/164-5
64,3PE 86/159-1

64,4PE 86/162—4
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65,1PE 87/154-2
65,2PE 87/155-5
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65,4PE 87/152-5

66,0
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66,2PE 86/161-3

66,3PE 86/161

Sitidparodosmauer von Westen
Stidparodosmauer von Osten
Pflasterbelag zwischen Siidparodosmauer
und Bruchsteinmauer von Norden
Pflasterbelag zwischen Siidparodosmauer
und Bruchsteinmauer von Siidosten

Koilon-Sondage KS 2
Umfassungsmauern

Bruchsteinmauer und Quadermauer

in Hohe des 1. Umgangs von Siiden
Fundament der Quadermauer

in Hohe des 1. Umgangs von Nordwesten
Fundament der Quadermauer und
Koilonsubstruktion in Hohe des 1. Umgangs
von Siiden

Fundament der Quadermauer und
Koilonsubstruktion in Hohe des 1. Umgangs
von Nordwesten

Koilon-Sondage KN 1

Nordparodosmauer und Bruchsteinmauer

von Siiden

Hangmauer zwischen Nordparodosmauer und
Bruchsteinmauer von Siiden

Pflasterbelag zwischen Nordparodosmauer und
und Bruchsteinmauer von Norden
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71,0PE 1155

Koilon-Sondage KN 2

Bruchsteinmauer und Quadermauer

in Hohe des 1. Umgangs von Osten
Fundament der Quadermauer

in Hohe des 1. Umgangs von Norden
Fundament der Quadermauer und
Koilonsubstruktion in Hohe des 1. Umgangs
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Fundament der Quadermauer und
Koilonsubstruktion in Hohe des 1. Umgangs
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Osthalle

Schnittprofil Q 9

Stidlicher Abschnitt der Osthalle

von Nordwesten

Stidlicher Abschnitt der Osthalle von Norden
Osthalle, Stidwest-Ecke in Raum 1 mit Anschluf3
an das Stylobat der Osthallenfront von Westen
Osthalle, Tonrohrleitung vor Raum 2 von Siiden

Schnittprofil Q 9-10

Osthalle von Westen

Osthalle, Nordwest-Ecke in Raum 3 von Westen
Osthalle, Raum 2 und 3 von Osten

Osthalle, Nordwest-Ecke in Raum 3 von Osten

Nischenbau

Nischenbau nach der Freilegung durch Bohn 1886
von Siiden

Schnittprofil Q 20-21

Nischenbau und Terrassen von Osten

Nischenbau und Terrassen von Westen

Nischenbau
Grof3e Nische nach der Freilegung durch Bohn 1886
von Siiden
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76,1AVP IV, XLIII
76,2AVP TV, XXII
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77,1Cad. No. P 32
77.2AVP TV, XXVII

Nischenbau

Schnittprofil Q 20-21

Terrassen 1, 2, 3 und Rampe am Nischenbau
von Osten

Terrasse 4 und Raum 2 am Nischenbau

von Westen

Terrassenmauer 1 am Nischenbau an der
Ostseite der Oberen Terrasse von Westen
Terrassenmauer 3 am Nischenbau von Westen
Terrasse 3 und 4 mit Rampe am Nischenbau
von Siiden

Nischenbau

Schnittprofil Q 20-21

Nordwand der Grof3e Nische von Nordwesten
Siidwand der Grof3e Nische und Raum 1

von Stidosten

Eingang zu Raum 1 von Westen

Siidwand der Grof3e Nische in Raum 1

von Siidosten

Propylon (Siidtor)

Propylon und Siidhalle nach der Freilegung
durch Bohn 1886 von Nordwesten

Ostlicher Pfeiler und Schwelle des Propylon nach
der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordwesten

Siidhalle

Anschluf} der Osthalle an die Siidhalle

von Nordwesten

Stidliches Ende des Stufenbaus der Osthalle

an der Nordost-Ecke der Siidhalle von Westen
Nordost-Ecke der Siidhalle mit dem Stufenbau

der daran anschlieBenden Osthalle von Nordwesten

Altar

Altar und Podiumsbau nach der Freilegung
durch Bohn 1886 von Siidosten

Altar nach der Freilegung durch Bohn 1886
von Nordwesten

Podiumsbau

Altar und Podiumsbau 1986 von Norden
Podiumsbau nach der Freilegung

durch Bohn 1886 von Nordwesten
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78,0
78,1PE 88/177-1

78,2PE 2148

79,0

79,1V.R.
79,2V .R.
79,3V .R.

80,0
80,1PE 2142

80,2AvP IV

81,0

81,1PE 86/158-3
81,2PE 86/158-2
81,3V.R.

81,4PE 88/178-2
81,5PE 88/178-1
82,0

82,1PE 88/161-1

82,2 PE 88/169-2

82,3 PE 88/161-3
82,4  PE 88/169-2

83,0

83,1V.R.
83,2V.R.
83,3V.R.

83,4V.R.

Podiumsbau

Nordwest-Ecke des Podiumsbaus

von Nordwesten

Stylobat der Westhalle unter der Freitreppe des
Podiumsbaus nach der Freilegung durch Bohn 1886
von Nordwesten

Architekturteil aus Andesittuff,
Pergamon-Museum Berlin

Kapitell Kat. Nr. T 1/197, Seitenansicht
Kapitell Kat. Nr. T 1/197, Unterseite
Kapitell Kat. Nr. T 1/197, Oberseite

Architekturteile aus Andesit und Marmor
Architekturteile im siidlichen Bithnenbereich

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Siidosten
Architekturteile im nérdlichen Biihnenbereich

nach der Freilegung durch Bohn 1886 von Nordosten

Architekturteile aus Andesit und Marmor
Nordparodos mit Schwellensteinen

Kat. Nr. A 1-A 4 und Pylon Kat. NR. M 15

von Siiden

Schwellenstein Kat. Nr. A 3 links von E 17

von Westen

Stylobatplatte Kat. Nr. M 5

Halbsdulenpfeiler Kat. Nr. M 11 und M 12
Halbsdulenpfeiler Kat. Nr. M 11 mit Aussparungen

Architekturteile aus Marmor
Sondage KS 2
Platte Kat. Nr. M 22, Gesims Kat. Nr. M 23,

Triglyphenfries Kat. Nr. M 24, Pfeifenfries Kat. Nr. M 25

Sondage KS 2: Gesims Kat. Nr. M 23,
Triglyphenfries Kat. Nr. M 24

Sondage KS 2: Platte Kat. Nr. M 22

Nischenbau: Wandorthostaten Kat. Nr. M 26-M 29

Architekturteile aus Marmor,
Pergamon-Museum Berlin

Maskenfries Kat. Nr. M 75/268, Vorderseite
Maskenfries Kat. Nr. M 75/268, Bruchflache
Fries mit Efeuranken, Kat. Nr. M 77/187/398
AulBenecke, linke Seite

Fries mit Efeuranken, Kat. Nr. M 77/187/398
AuBenecke, rechte Seite
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83,5V.R. Fries mit Efeuranken, Kat. Nr. M 77/187/398
AuBenecke, Oberseite

83,6 V.R. Fries mit Efeuranken, Kat. Nr. M 77/187/398,
AuBenecke, Eckvolute

84,0 Architekturteile aus Marmor,
Pergamon-Museum Berlin

84,1V.R. Weinlaubfries Kat. Nr. M 81, rechte Ecke

84,2V R. Weinlaubfries Kat. Nr. M 81, Oberseite

84,3V .R. Weinlaubfries Kat. Nr. M 82, linke Ecke

84,4V R. Weinlaubfries Kat. Nr. M 82, Oberseite

85,0 Architekturteile aus Marmor,
Pergamon-Museum Berlin

85,1V.R. Balustrade mit Weinlaub in Rahmenleiste
Kat. Nr. M 79/191, rechte Ecke

85,2V.R. Fries mit Weinlaubranke
Kat. Nr. M 83, rechte Ecke

85,3V.R. Fries mit Weinlaubranke

Kat. Nr. M 83, Oberscite
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86 Pergamon, Ubersichtsplan, Auszug aus der topographischen

Karte mit Nachtrdgen, Stand 1981. Vgl. AA 1983, 455f., Anm.2
87 Theateranlage, Baubestand, Stand 1988
88 Theateranlage, MeBnetz und -strecken, 1987
89 Theateranlage, Hohenmessung im Schnittprofil SR 8
90 Theateranlage, Lage der Sondagen und Achsen

91 Theateranlage, Mauern:
Mauertyp 1 A,2,3 Aund 3 B

92 Theateranlage, Mauern:
Mauertyp 3 B, 3 B",3 Cund 3 D

93 Theateranlage, Mauern:
Mauertyp 4, 5,6 A und 6 B

94 Theateranlage, Mauern:

Baugliedergruppe 5—6, Mauertyp 7, 8 und 9

95 Terrassenanlage, Schnittprofil der Achse Q 9

96 Terrassenanlage, Schnittprofil der Achse Q 9-10

97 Terrassenanlage, Schnittprofil der Achse Q 20-21

98 Terrassenanlage, Schnittprofil der Achse Q 33-34, Q 36-37 Nord

99 Terrassenanlage, Schnittprofil der Achse Q 36-37 Siid

100 Terrassenanlage, Grundril3, Sondagen der Westseite

101 Terrassenanlage, Ansicht, Sondagen der Westseite

102 Terrassenanlage, Grabungsabschnitt Q 9-10,
Axonometrie des Baubestandes

103 Terrassenanlage, Grabungsabschnitt Q 19-20, Q 20-21,
Axonometrie des Baubestandes

104 Terrassenanlage, Grabungsabschnitt Q 3334,
Axonometrie des Baubestandes

105 Terrassenanlage, Grabungsabschnitt Q 33-34,
Axonometrie des Baubestandes

106 Terrassenanlage, Grabungsabschnitt Q 36-37,
Axonometrie des Baubestandes
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Orchestra, Vermessung von Orchestra-Rand, Radien

Biihnengebiude, Schnittprofil der Achse SR 8,

von W. Dérpfeld und L. Haass aufgenommen

Biihnengebiude, Grundril,

von W. Dorpfeld und L. Haass aufgenommen

Biihnengebiude, Schnittprofile

Biihnengebiude, Grundrif3, Baubestand, 1986

Biihnengebiude, Bauphase 1, Uberreste der élteren Bebauung
Biihnengebiude, Bauphase 2, mit Kocher-Reihe A', A, B, D und E
Biihnengebiude, Bauphase 3, mit Kocher-Reihe A, B, D und E
Biihnengebiude, Bauphase 4, mit Kocher-Reihe A, B, C, D und E
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Fundamentstreifen 6 und Bema

Osthalle, zu Schnittprofil der Achse Q 9 s. Taf. 95
Osthalle, zu Schnittprofil der Achse Q 9-10 s. Taf. 96
Osthalle, Grundrif} Stidteil

Osthalle, Grabungsabschnitt Q 9—-10, Ansicht
Osthalle, Grabungsabschnitt Q 9-10,

Axonometrie des Baubestandes

Nischenbau, zu Schnittprofil der Achse Q 20-21 s. Taf. 97
Nischenbau,

Grundri3 von W. Dorpfeld und L. Haass aufgenommen, links
Grundrif3, Baubestand 1988, rechts

Nischenbau, ErschlieBung, Achse A

Baubestandsanalyse,
Propylon (Siidtor) von R. Bohn aufgenommen, links
Siidhalle von R. Bohn aufgenommen, rechts

Baubestandsanalyse,
Altar von R. Bohn aufgenommen, links
Podiumsbau von R. Bohn aufgenommen, rechts

Architekturteile im Bemabereich

Architekturteil aus Andesittuff (T)
T 1 Kapitell

Architekturteile aus Marmor (M)
M 2 Stylobatplatte

M 10 Pfeilersdule
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Architekturteile aus Marmor
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Architekturteile aus Marmor
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M 9.2 Wandquader

Tagebuchskizzen der alten Grabung
Architekturteile aus Marmor

M 59/89 Stiick einer Stiitzenbasis
M 65/211 Basistfragment

M 54/163 Basis fiir Statue

Tagebuchskizzen der alten Grabung
Architekturteile aus Marmor

M 66 Pfeiler mit Halbsiule
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M 68 Pfeiler mit Halbsdule

M 69 Pfeiler mit Halbsdule

M 70 Pfeiler mit Halbsaule
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Tagebuchskizzen der alten Grabung
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Tagebuchskizzen der alten Grabung
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I. EINLEITUNG

1. Vorbemerkung

Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Arbeit ist die Theateranlage auf dem
Burgberg von Pergamon mit ihren Terrassen. Eingeschnitten in dessen steilen
Westhang, zéhlt dieses Theater fiir die Bauforschung zu den interessantesten antiken
Theaterbauten. Diese Bewertung gewann das Theater nicht nur wegen seiner Grolle
und Zugehorigkeit zu einer in der Antike bedeutenden Stadt. Fiir die Forschung ist es
hauptsichlich deshalb von groflem Interesse, da es sich um eines der wenigen antiken
Theater handelt, fiir die durch den erhaltenen Baubefund eine grofle temporire
Holzbilihne nachgewiesen ist.

Von den drei fiir die Forschungsgeschichte des Theaters wichtigsten
Bauforschern, ndmlich Richard Bohn (1881), Wilhelm Dorpfeld (1900) und Armin v.
Gerkan (1963), hat Bohn die ganze Theateranlage in einer ausfiihrlichen Publikation'
behandelt. Nach Bohn wurde bislang keine Nachgrabung mehr vorgenommen, die die
gesamte Anlage ins Auge gefal3t hitte. Dorpfeld, der seine Untersuchungsergebnisse
in drei Aufsitzen veroffentlichte?, stellte — ebenso wie v. Gerkan — vor allem die
Biihne in den Mittelpunkt seiner Untersuchung. Gerade aber Dorpfeld® und v.
Gerkan®, die bei wesentlichen Fragen zur Biihne des Theater zu unterschiedlichen
Ergebnissen gekommen waren, hatten die Notwendigkeit einer Nachuntersuchung der
Gesamtanlage erkannt und als Desiderat formuliert.

Dorpfeld lieferte mit folgender Bemerkung {iber die Forschungsarbeiten zum
Theater von Pergamon die entscheidende Anregung zu der vorliegenden
Neuuntersuchung des Theaterareals. Er schreibt "dal die genaue Aufnahme des
Theaters, die Herr Architekt Haass mit mir vor dem Krieg gemacht hat, infolge seines
Todes bisher unfertig geblieben ist. Ich hoffe, daB3 es mir oder einem anderen bald
moglich sein wird, diese wichtige Arbeit zu vollenden und die Pldne und Zeichnungen
zu veroffentlichen."

Auch v. Gerkan, dessen Arbeiten das bis heute vorherrschende Bild von der
Entwicklung des Biihnengebidudes im Theater von Pergamon wesentlich bestimmen,
sah die baugeschichtliche Bearbeitung der Theateranlage mit seiner letzten
Untersuchung 1963 nicht als beendet. AbschlieBend zu seinen Beobachtungen
bemerkt er: "Ich kann nicht unterlassen zu betonen, dall wie so viele der
pergamenischen Grof3bauten auch das Theater eine zeitgeméfBe und genaue Aufnahme
verdienen wiirde, woran man bei der Grabung noch nicht gedacht hat. Sie wire
natlirlich mit mancherlei Freilegungen und Reinigungen verbunden, wobei wichtige

R. Bohn, AVP IV.

W. Dorpfeld, AM 32, 1907, 215 ff.; AM 37, 1912, 271 ff. u. AM 49, 1924, 89 ff.
Ders., AM 49, 1924, 92.

A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 63.

W. Dorpfeld, AM 49, 1924, 92.
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Resultate zu erwarten waren. Beispielsweise fiir die Orchestra, deren Planung und die
mehrfachen nachtraglichen Verdnderungen klar gestellt werden wiirden, vermutlich
mit der Ermittlung des zuverldssigen Orchestrakreises, womit sich auch die
Gesamtplanung des Theaterentwurfs mit dem Zusammenhang von Koilon und Skene
ermitteln lassen konnte®."

Die vorliegende Arbeit greift die Anregungen der alteren Forschung auf.
Ankniipfend an deren zu iiberpriifende Ergebnisse verfolgt sie das Ziel, mit Hilfe einer
umfassenden Nachuntersuchung des Theaterareals zur Klarung der Baugeschichte des
Theaters am Burgberg in Pergamon beizutragen.

®  A.v.Gerkan in: PF 1, 1972, 63.



2. Gegenstand der Untersuchung

Das Theater liegt unterhalb der Akropolis am Westhang des Burgbergs von
Pergamon. Der Zuschauerraum des Theaters ist entsprechend der natiirlichen
Gelandeform an dieser Stelle sehr steil. Am Fufle des Zuschauerraums liegen
Orchestra und Reste der Biihnenbauten aus verschiedenen Epochen auf einer
langgestreckten Terrasse, die eigens dafiir am Hang angelegt wurde und auch der
ErschlieBung des Theaterareals dient. Diese Terrasse, die Obere Terrasse oder
Theaterterrasse genannt wird, ist die Hauptterrasse einer Terrassenanlage zu der auch
die Nord-West-Terrasse, die Mittlere Terrasse und die Untere Terrasse gehoren.

Das Gehniveau der Oberen Terrasse liegt auf 271.01 m @ NN’. Die
langgestreckte Terrasse hat eine Linge von 246.50 m und eine Breite, die zwischen
15.70 m und 17.46 m schwankt. Der Zugang zur Oberen Terrasse erfolgt an ihrem
Stidende, wo sich ein Propylon befand, von dem sich nur wenige Reste erhalten
haben. Die Entfernung vom Propylon zu Biihne und Orchestra macht etwa zwei
Drittel der gesamten Terrassenldnge aus, was die Funktion der Oberen Terrasse als
ErschlieBungsweg verdeutlicht (Taf. 1,2. 87).

Am nordlichen Ende der Oberen Terrasse stand auf einem Podest ein Tempel,
dessen Reste heute noch zu sehen sind und der ebenfalls liber die Theaterterrasse
erschlossen wurde. Dem Tempel war westlich die Nord-West-Terrasse vorgelagert,
die das Gehniveau der Oberen Terrasse libernahm.

Das Koilon schlieit direkt an der Ostbegrenzung der Oberen Terrasse an und
reicht mit seinen obersten Sitzstufen anndhernd an die Stlitzmauer der Athena
Terrasse heran. Es ist in einer natiirlichen Mulde im Hang angelegt und wirkt auf den
Betrachter wie die Innenseite einer flachen Muschelschale, die in den steilen Hang
eingelassen ist. Mit seinen insgesamt 80 Sitzreihen® bietet es den Zuschauern einen
Ausblick in westliche Richtung. Seine Mittelachse weicht mit 101 Grad deutlich von
der von Vitruv wegen der Lichtverhéltnisse als ideal bezeichneten Nordausrichtung
ab’. Seine groBte Breitenausdehnung erreicht das Koilon im 2. Rang mit ca. 83 m. Der
Grundri3 des Koilon ist nicht streng spiegelsymmetrisch angelegt, vielmehr ist der
Verlauf seiner Umfassungsmauern den topographischen Gegebenheiten angepalit.

In ithrem stidlichen Abschnitt war die Obere Terrasse einst an beiden Seiten von
Hallen gesdumt. Ausgehend vom Propylon, stand an ihrer Ostseite die Siidhalle und
im direkten AnschluB daran die Osthalle, die gegeniiber der Siidhalle deutlich
zuriickgesetzt war. Nordlich der Osthalle und unmittelbar neben dem Koilon gelegen,
auf einem hoher gelegenen Felsplateau errichtet, finden wir den Nischenbau, einen
Kultbau. Am Westrand der Oberen Terrasse erstreckte sich {iber ihre gesamte Léinge
die Westhalle, eine an ihren Seiten vermutlich offen gestaltete Halle, die auf einer
aufwendigen Substruktion aus Mauern errichtet wurde.

7 Das hier angegebene Niveau bezieht sich auf die Neuvermessung von E. Messmer 1987, die auf den

bereits von v. Gerkan angelegten 0.00 Punkt am Nordende des Bema Bezug nimmt. — Zur Lage vgl. A. v.
Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 6a. —s. dazu R. Bohn, AvP IV, Taf. 1.

Die Situation am Westhang hebt besonders W. Miiller-Wiener in: A. v. Gerkan — W. Miiller-Wiener,
Epidauros, 33, hervor: "Steiler sind [...] und vor allem Pergamon mit der durch die Lage am Burgberg
bedingten Steigung von 1:1,6...".

ebd. 5 ff. Abb. 1, mit einer Ubersicht iiber die Orientierung griechischer Cavea-Anlagen.



Der Tempel am nordlichen Ende der Oberen Terrasse ist parallel zur
Terrassenachse nach Siiden ausgerichtet und iiber eine Freitreppe von dem Niveau der
Oberen Terrasse aus zu erreichen. Der Altar, der stidlich vor dem Tempel stand, war
dagegen in Ostliche Richtung ausgerichtet, wie die Trittstufe an seiner Westseite
belegt.

Die Mittlere Terrasse ist nur wenig kiirzer als die Obere Terrasse und liegt mit
threm Gehniveau ca. 8 m tiefer als diese. Sie hat vor der Kammerreihe eine maximale
Breite von nur ca. 6.90 m. In threm nordlichen Abschnitt verringert sich ihre Breite
topographisch bedingt sogar auf nur noch ca. 3.40 m. Die Mittlere Terrasse war die
ErschlieBungsebene zu einer Kammerreihe, die Bestandteil der Substruktion der
Westhalle 1st und sich iiber deren gesamten Léange erstreckte. Auf einem
Zwischengeschol3 der Substruktion, direkt iiber der Kammerreihe, war eine nach
Westen hin offene Halle angelegt, die sich gleichfalls iiber die gesamte Linge der
Substruktion ausdehnte.

Die Untere Terrasse schlieBt als dritte Ebene der Terrassenanlage im
stidwestlichen Abschnitt des Steilhanges an. Die ca. 66 m lange und etwa 20.40 m
breite Untere Terrasse liegt auf einem ca. 6 m tieferen Niveau als die Mittlere
Terrasse. Von Siiden her konnte die Terrasse iiber eine Treppe erreicht werden. Von
Norden fiihrte eine Treppe zundchst auf einen 2.50 m hoher gelegenen Weg, der an
der Ostseite der Unteren Terrasse entlang der Stiitzmauer der Mittleren Terrasse
angelegt war. An dessen Siidende sind auf Hohe der zweiten Kammer der
Kammerreithe zwei Treppen nachgewiesen, von denen die eine nach unten auf die
Untere Terrasse filihrte und die andere nach oben auf die Mittlere Terrasse.

Das Theater mit den Terrassen und den zugehorigen Bauwerken nimmt insgesamt
eine Fliche von ca. 14.142 m? ein.

2.1. Forschungsgeschichte des Theaters von Pergamon

Im Folgenden soll die Forschungsgeschichte des Theaters am Burgberg von
Pergamon kurz skizziert werden. Diese Zusammenfassung beschrinkt sich auf die
wichtigsten Beitrige zu seiner Erforschung, und es wird nur auf die Arbeiten
ausfuhrlicher eingegangen, deren hauptsidchlicher Forschungsgegenstand das Theater
ist und deren Ergebnisse maBigeblich zum aktuellen Forschungsstand beigetragen
haben.

Der Architekt und Archidologe Charles Texier' bereiste im Jahr 1834 im Auftrag
des franzosischen Kulturministeriums Anatolien. 1839 legte er eine umfangreiche
Publikation iiber seine Reise vor, die zu den Theaterruinen in Pergamon eine
Beschreibung mit mehreren Kupferstichen enthélt, die den Zustand des Areals in jener

1 Ch. Texier, Description de I'Asie mineure I u. IT (1838—1849). —s. auch R. Bohn, AvP IV, 3 f. Abb. auf
S. 5.
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Zeit zeigen. In einer Publikation von Krause' aus dem Jahr 1863 findet sich eine
kurze Beschreibung des Theaters von Pergamon.

Bohn hat als erster ausfiihrlich die Architektur des Theaters von Pergamon in
seiner Publikation "Die Theater-Terrasse" der Fachwelt vorgestellt. 1878 war in
Pergamon mit Grabungen begonnen worden. Bei Freilegungsarbeiten war Bohn am
17. August 1883 "westlich vom Athenatempel auf einige reihenformig geordnete
Blocke""” gestolen. Diese Entdeckung der Sitzstufen markiert den Beginn der
Ausgrabung des Theaterareals. Zuvor aber mulite das Areal erst noch von bis zu 20 m
hoch anstehenden Erd- und Schuttmassen befreit werden, was mit einem grof3en
Arbeitsaufwand verbunden war und etwa zwei Jahre dauern sollte. Erst danach konnte
Bohn mit der eigentlichen Ausgrabung des Theaters beginnen und die Anlage
dokumentieren. Der Bereich westlich des Biihnenbaus, der unterhalb der Oberen
Terrasse liegt, konnte damals nicht detailliert erfallit werden, da hier die bei der
Freilegung des Theaters anfallenden Erd- und Schuttmassen gelagert wurden.

Bohn konnte die Baureste des Theaters nahezu vollstindig erfassen. An
ausgewdhlten Stellen des Baubefundes nahm er eine griindliche Untersuchung von
Baudetails vor. Aus seinen Tagebuchaufzeichnungen” 148t sich aber ersehen, dal er
nicht alle erfaiten Baubefunde in seine Publikation {ibernommen hat. Seine
Grundrisse und Schnitte geben die Baubefundsituation in ihrer Gesamtheit nach der
Freilegung wieder, was im Wesentlichen die "Zeit der romischen Herrschaft""
widerspiegelt. Mit Vorsicht lassen sich auf seinen Grundrilpldnen zwei Bauphasen
erkennen, der von Bohn so bezeichnete éltere und der jliingere Bestand.

Eines der wichtigsten Ergebnisse seiner Ausgrabung ist die Entdeckung des
Fundaments einer demontablen Biihne aus Holz", die im wesentlichen aus zwei
Reithen von in Stein gefassten quadratischen Lochern besteht, die in das
Terrassenpflaster dauerhaft eingelassen sind. Daneben hat er hier auch Reste
verschiedener Biihnen aus Stein festgestellt, die auf dem Gehniveau der Oberen
Terrasse liegen.

Die von Bohn erstellten Planvorlagen sind fiir die Untersuchung des Theaterareals
von grofler Bedeutung, da der Baubestand nach seiner Freilegung durch Eingriffe
inzwischen stark dezimiert wurde und vieles was Bohn noch vorfand und
dokumentieren konnte, verschleppt oder zerstért wurde und teilweise fiir immer
verloren ist.

Die Interpretation des Baubefundes durch Bohn scheint von der etablierten
Vorstellung seiner Zeit vom antiken Theater beeinflult, die vor allem auf den
Schriften Vitruvs' und anderen literarischen Quellen beruht. Bohn setzte sich auch

" J. H. Krause, Deinokrates oder Hiitte, Haus und Palast, Dorf, Stadt und Residenz der alten Welt (1863)

395 f., Anm. 3. —s. dazu A. Prokesch von Osten, Denkwiirdigkeiten und Erinnerungen aus dem Orient/3
(1837), IX f. 297, 304 ff.
"> R.Bohn, AVP IV, 4.
R. Bohn hat in seinen Skizzen- und Tagebiicherbiichern von 1881-1883 die vorgefundenen
Architekturteile gezeichnet, von denen einige heute noch erhaltenen sind. — s. dazu Nr. 12 b, 12 ¢, Nr. 21
(Archiv Nr. ITI.1), Nr. 22 (Archiv Nr. III. 2), Nr. 23 (Archiv Nr. III. 3) und Nr. 24 (Archiv Nr. III. 4). —s.
auch Nr. 13 f Aigai (Archiv Nr. A 3).
'*" R.Bohn, AVP 1V, 76 f,, Taf. I, XXXXVI.
s. Kap. Biihnengebaude.
" Vitruv V.



mit der Auffiihrungspraxis im antiken Theater auseinander”, und seine Uberlegungen
dazu 146t er in seine Rekonstruktion der Theaterbiihne einflieBen. Die Ergebnisse
seiner Ausgrabungen in Pergamon veroffentlichte er in Vorberichten' bereits 1883.

1890 faflten Stengel und Oehmichen das gesammelte Wissen iiber das antike
Theater in einem Handbuch der klassischen Altertumswissenschaft zusammen".
Hierin wurden die zu dieser Zeit bereits vorliegenden Ergebnisse verschiedener
Ausgrabungen allerdings noch nicht angemessen beriicksichtigt. Bohn seinerseits
stiitzte sich in seiner 1896 erschienenen Publikation (AvP IV) auf den weitgehend
theoretisch erarbeiteten Stand der Theaterforschung. Seine Darstellung 1da6t den
Ansatz erkennen, durch seine Ausgrabung bestédtigen zu wollen, was damals durch die
allgemeinhin akzeptierten Auffassungen theoretischer Arbeiten bereits vorgegeben
war. Dies schligt sich darin nieder, dafl sich Bohn bei der Vorstellung seiner
Ergebnisse an Stengel und Oehmichen orientierte, auch wenn er diese in manchen
Punkten korrigieren mufte.

Bohn nimmt fiir die beiden Reihen aus jeweils 18 quadratischen Lochern, "die zur
Aufnahme beweglicher Holzpfosten gedient haben"*', den sogenannten Reithen A und
B, eine zugehodrige tempordre Kulissenbithne aus Holz an, die er sich in einfacher
Kastenform vorstellt und vorsichtig vor die Zeit von Eumenes 1. (263-241 v. Chr.)
datiert”. An der Ostseite und den Schmalseiten des Bema hatte er verbaute
Architekturteile aus Andesit entdeckt, deren Zugehorigkeit und Zuordnung zu élteren
Bauten er jedoch offen 14Bt. Ein Fundamentstreifen, der "auf der Ostseite und zu
beiden Seiten der spiteren Uberbauung [gemeint ist das Bema] vorhanden ist", bildete
— so Bohn — "den Sockel einer Mauer, die als feste Skenenwand an die Stelle des
urspriinglichen beweglichen Holzbaues trat". Bohn sieht "eine steinerne, einfache, der
Orchestra zugekehrte AbschluBwand", dahinter den Holzbau und "hiermit gleichzeitig
entstandene marmorne Eingangsthore". Sie bilden fiir ihn das Indiz, daf3 dieser Umbau
in der Zeit der Attaliden entstanden sein muf3. Das spéter errichtete Bema ist fiir Bohn
eine romische Zutat. Seine genauen Vorstellungen zum Aufbau des Bema sind in
einem Grundri3 dargestellt®.

Dorpfeld, der seit 1900 vom Deutschen Archéologischen Institut in Athen aus die
Pergamon-Grabung* leitete, griff 1904 besonders die Frage nach dem Aussehen der
Biihnenanlage von Pergamon auf. In Zusammenarbeit mit dem Altphilologen Reisch
hatte er sich bereits 1896 mit dem griechischen Theaterbau befal3t* und dabei schon
auf Pergamon Bezug genommen®. Dorpfeld miit bei seinen Interpretationen dem
erfaBten Baubefund eine grofere Bedeutung bei, als dies bei fritheren Arbeiten der

7" K. Reber, Baugeschichte des Altertums (1871) 354-358. — Dazu auch C. E. Geppert, Die altgriechische
Biihne (1843).

'*  R. Bohn, JbKSPreuBlen 9, 1888, 73 ff.

9 p. Stengel — G. Oehmichen, Altertums-Wissenschaft, 181-302.

20 Zur Biihne vgl. R. Bohn, AVP IV, 16, zum Nischenbau ebd. 63—66. — s. auch ebd. Anm. 1.

2 R.Bohn, AVP 1V, 12.

2 ebd. 15.

> ebd. Taf. XLV.

2 W. Dorpfeld grub von 1900 bis 1911 in Pergamon. —s. W. Radt, Pergamon, 345 ff.

W. Dorpfeld — E. Reisch, Theater, passim.

% ebd. 150 ff. Fig. 61 und 62, wobei das hier publizierte GrundriBschema von R. Bohn, AvP IV, Taf. IV, V
und X, stammt.
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Fall gewesen war. So bezieht er sich bei seinen umfangreichen Arbeiten zum antiken
Theater etwa auf die Baubefundsituation des Theaters von Thera*, das Ende des 19.
Jhs. ausgegraben worden war, des Theaters von Delphi®, das seit 1892 freigelegt
worden war, auf desjenigen von Delos® und nicht zuletzt des Dionysos-Theaters von
Athen”, das bereits 1863 von der griechischen archédologischen Gesellschaft
ausgegraben worden war.

Schon friih hat er die Technik der Grabung weiter entwickelt, um sich bei seinen
Arbeiten auf eine objektive Dokumentation des Baubefundes stiitzen zu konnen, die
das Resultat einer systematischen und nachvollziehbaren Erfassung ist. Dorpfeld
gelang es mittels Nachgrabungen, die er zwischen 1904 und 1911 in Pergamon
durchfiihrte, die Fundamente der Biihnenanlage vollstindig zu erfassen. Dabei
entdeckte er Ostlich von den bereits bekannten Reihen aus Pfostenlochern eine
weitere, die Rethe C*' Haass®”, der als Grabungsarchitekt unter Dorpfelds Leitung™
arbeitete, hielt 1910 den Baubefund der Theaterterrasse, Skene und des Koilons im
Grundrif3 und Schnitt in neuen Plénen fest (Taf. 108—109).

Dorpfelds Ergebnisse seiner Bauaufnahme stimmen bis auf eine Beobachtung mit
den Ergebnissen von Bohn iiberein. Er stellt ndmlich fest, dal das Marmortor der
Nord-Parodos urspriinglich an einer weiter nordlich gelegenen Stelle stand. Daher
scheint fiir ihn eine Verbindung mit dem Aufbau der ersten Proskenionfront aus
Andesit durchaus moglich. Seiner Meinung nach ist dieser Aufbau "in der Zeit: L.
Jahrhundert vor Chr." errichtet worden™.

Dorpfeld geht allein schon bei der Holzbiihne von drei Bauphasen aus®. Von der
sehr einfach ausgefiihrten, sogenannten "dlteren Biihne", die er in Zusammenhang mit
den élteren Koilonmauern aus polygonalen Trachytsteinen [Andesit] sieht, hat er
keinen Grundrif} angefertigt. Den Aufbau der zweiten Holzbilihne hatte er sich in den
Reithen A—B-C vorgestellt, wobei seitlich in den Parodoi jeweils Doppeltore standen
(Taf. B 3. B 8). Er vermutete, dall das Proskenion aufgrund der 35 cm starken Pfosten
relativ hoch war. Das zweistockige Biihnenhaus war von jenem hohen Proskenion an
drei Seiten eingefaft. Die Auffiihrungen fanden aber seiner Auffassung nach
ausschliefllich vor dem Proskenion auf der Orchestra (D 21 m) statt. Diese Biihne
nimmt Dorpfeld schon fiir das Ende des 5. Jhs. v. Chr. an*. Der Umbau zu der dritten
Holzbiihne beschrinkte sich — so Dorpfeld — auf die Errichtung seitlicher

7w, Dorpfeld, AM 29 1904, 57 ff. — wieder in: F. Hiller v. Gaertringen — P. Wilski, Stadtgeschichte von

Thera; Thera 3 (1904), 249-261.

s. etwa die Mitteilungen von H. Pomtow, Berliner Philologische Wochenschrift 32, 1912, passim.

¥ Th. Homolle, BCH XVIII, 1894, 161 ff. — J. Chamonard, BCH XX, 1896, 256 ff. Taf. XIX—XXIV. — ebd.
W. Dorpfeld, 563 ff. Abb. 1-3. — J. Chamonard, Le Quartier du Théatre; Délos VIII (1922). An dieser
Stelle sei darauf hingewiesen, da3 das im 4. Jh. v. Chr. erbaute Theater von Delos im 2. Jh. v. Chr. von
Eumenes II. von Pergamon restauriert wurde. — Zuletzt E. Will — M. Schmid, Le Sanctuaire de la Déesse
Syrienne; Délos XXXV (1985) Plan I 1-2, IT 1, 11T, XVII-XXIII.

R Fiechter, Dionysos-Theater I-III. — Ders., Dionysos-Theater 1V, 23 ff. Abb. 6-21. — Zuletzt W.
Wurster, Antike Welt 24, 1993, 20 ff. Abb. 1-26, 28.

31 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14.

* Ders., AM 37, 1912, 272. — Ders., AM 49, 1924, 92.

3 ebd.

* W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 273 f.

3 Ders., AM 32, 1907, 215 ff.

* Ders., AM 49, 1924, 92. — vgl. aber auch A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 56.
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Pfostenlocher, die jedoch den Vorgingerbau nicht wesentlich verdnderten. Zu der
letzten Bauphase der Holzbiihne legt er einen schematischen Grundrif3 vor®.

Dorpfeld beschreibt ausfiihrlich die Architekturteile aus Andesit, die im Bema
verbaut gefunden worden waren. Er weist sie einer Proskenionfassade zu, die auf dem
vorgefundenen Fundamentstreifen gestanden hat, und verbindet sie mit der von Bohn
schon erfaften Toranlage aus Marmor. Dorpfeld® glaubt insgesamt fiinf Bauphasen
fiir die Biihne erkennen zu konnen, wihrend Bohn hierfiir nur drei angenommen hatte.
Dérpfelds Uberlegungen zum Aufbau der Bithne von Pergamon, die in mehreren
Aufsdtzen in den Athenischen Mitteilungen® vorgelegt wurden, 16sten allerdings
Kontroversen aus™®.

V. Gerkan* legte in einem Kapitel in seiner Publikation zum Theater von Priene
1921 seine erste Interpretation und Datierung zum hodlzernen Biihnengebédude des
Theaters von Pergamon vor. Er ging davon aus, daB3 bei den Auffithrungen auf dem
Proskenion gespielt wurde. Dies entsprach nicht der Vorstellung von Dorpfeld®, der
daher 1924 v. Gerkans Interpretation widersprach. Dorpfeld ging davon aus, da3 noch
in der Orchestra gespielt wurde. Wenn auch viel spiter, so fiihrte diese nicht zu Ende
gefilhrte wissenschaftliche Auseinandersetzung zu einer Nachuntersuchung der
Biihnenanlage im Jahr 1963 durch v. Gerkan®. Wie er die Theaterterrasse in den
1960er Jahren vorfand, 14Bt sich nicht mehr genau nachvollziehen. Offenbar war
jedoch bereits ein Teil der Werkstiicke, die Bohn und Dorpfeld vorgefunden hatten,
nicht mehr vorhanden. Die von v. Gerkan im Zusammenhang mit dieser
Untersuchung publizierten Unterlagen spiegeln nicht den genauen Baubefund wider,
vielmehr handelt es sich hierbei — abgesehen von einer Zeichnung eines Schnittprofils
der Kocher C 2 und C 17 — um Skizzen in schematischer Darstellung (Taf. B 10). V.
Gerkan iiberpriifte die Architekturteile aus Andesit auch anhand ithrer Mal3e auf ihre
Zugehorigkeit zum Proskenion, verzichtete aber auf eine zeichnerische Erfassung. Die
Bauteile des Marmortores, dessen Zugehorigkeit zum Theater er nicht in Zweifel zog,
hielt er dagegen zeichnerisch fest.

Er beschrinkte sich bei seiner Untersuchung*, wie schon Dorpfeld* vor ithm, vor
allem auf den Biithnenbau. In seiner Abhandlung "Die Skene von Pergamon"* nahm

7 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 151 Figur 61.

3 g, hierzu W. Dorpfeld, AM 37, 1912, 272, wo er fiir die Entwicklung des gesamtem Theaters sechs
Bauphasen formuliert.

¥ W. Dorpfeld, AM 32, 1907, 215 ff.; AM 37, 1912, 271 ff. u. AM 49, 1924, 89 ff.

% Seine Feststellungen am Theaterbau von Thera hatten ihn dazu angeregt, die Biihnenanlage im Theater
von Pergamon zu untersuchen. W. Dorpfeld gibt eine ausfiihrliche Beschreibung in AM 32, 1907, 215 ff.
—s. dazu das Grundrifischema zur ersten Biithnenanlage in: W. Dorpfeld — E. Reisch, Theater, 151. — Eine
Auflistung der Bauphasen liefert W. Dorpfeld, AM 37, 1912, 271 ff. — s. auch Ders., AM 49, 1924, 89 ff.
—vgl. dazu die Interpretation bei A. v. Gerkan, Priene, passim.

dALv Gerkan, Priene, 101 f.

2 W. Dérpfeld, AM 49, 1924, 91 f. —s. auch W. Dorpfeld — E. Reisch, Theater, 68, 388.

“ A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 63.

' ebd.

oW, Dorpfeld, AM 49, 1924, 92, bedauert "sehr, da3 die genauen Aufnahmen des Theaters von Pergamon,
die Herr Architekt Haass mit [ihm] vor dem Kriege gemacht hat, infolge [dessen] Todes bisher unfertig
geblieben sind" und verleiht der Hoffnung Ausdruck, dal es ihm "oder einem anderen bald moglich sein
wird, diese wichtige Arbeit zu vollenden und die Plane und Zeichnungen zu verdffentlichen".
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er zu den von Dorpfeld aufgestellten Thesen kritisch Stellung. Es ging dabei um
Dorpfelds Rekonstruktion der frithhellenistischen Holzbithne und den Umbau der
Biihne in Stein. Die durch Bohn in den Jahren von 1881 bis 1885 bereits aufgedeckten
Teile der Theateranlage blieben unberticksichtigt.

V. Gerkan reduziert die Zahl der Bauphasen der Biihne wieder auf drei. Er
postuliert insgesamt zwei Bauphasen fiir die hellenistische Holzbiihne, die nach seiner
Einschitzung erst in frithromischer Zeit durch ein Bema ersetzt worden sei. Erst zu ihr
haben die beiden Tore aus Marmor gehort.

V. Gerkan glaubte, dal3 es eine friihhellenistische Biihnenkonstruktion aus Holz
gab, deren Aufbau sich in zwei Reihen befand, die hinter den bekannten Reithen A und
B lagen®. Die zweite und dritte Ausfiihrung der Holzbiihne®* stimmt mit der
Bausituation iiberein, wie sie bereits Dorpfeld vorgefunden und interpretiert hatte™.
Im Gegensatz zu Dorpfeld geht v. Gerkan jedoch davon aus, daB3 das Schauspiel auf
dem hohen Proskenion stattfand, wie es allgemein fiir die Zeit vom 2. Jhr. v. Chr. an
vermutet wird. Daher nimmt er die Errichtung der zweiten Holzbiihne erst in der
ersten Hélfte des 2. Jhs. v. Chr. an.

V. Gerkan schliefit eine Proskenionfront aus Andesit kategorisch aus, weil fiir ihn
die Bauglieder in der Umfassung des Bema keine Hinweise auf eine
Proskenionfassade bieten. Der marmorne Torbau und "... das romische Bema muf}
jedoch" — so v. Gerkan — "weit friither datiert werden"'.

Die Diskussion zwischen Dorpfeld und v. Gerkan beschrinkte sich nicht auf das
Theater von Pergamon, sondern betraf auch die Entwicklung des antiken Theaterbaus
im Allgemeinen, wobei sowohl die Gestaltung als auch die Nutzung des Theaters
Gegenstand ihrer wissenschaftlichen Auseinandersetzung war.

Bei der Erforschung des antiken Theaters durch unterschiedliche
Forschungsdisziplinen bildete die Biihne, die im Lauf der Zeit von allen Teilen des
Theaters den grofften Verdnderungen unterworfen war”, den zentralen
Ausgangspunkt. Dazu wurde neben den erhalten Bauresten aus antiker Zeit auch
Sekundiarmaterial herangezogen, so die literarisch {berlieferten Tragodien und
Komodien aus der Antike, in erster Linie aber auch Vasendarstellungen und
Inschriften. Auch Theatermarken®, die schon in griechischer Zeit* gebriuchlich
waren, liefern wichtige Hinweise® nicht nur zur Datierung, sondern lassen auch
gewisse grundlegende SchluBfolgerungen auf die Gestaltung der Theateranlage zu, da

% A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 49 ff.

7 ebd.

* ebd., Abb. 6b.

* ebd. Abb. 6a u. 6b.

% W. Dorpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14.

I A. v. Gerkan, PF 1, 1972, 52, Abb. 9a-9b, mit dem Aufbau und der Ansicht des Marmortors. Seine

Vorstellungen vom Grundrif der letzten Biithne sind auf Abbildung 6a wiedergegeben.

Vgl. zusammenfassend S. Melchinger, Tragddie (1990). — Dazu auch E. Péhlmann, Die Funktion des

Chores in der Entwicklung des Dramas (1995). — H. Kindermann, Theatergeschichte I, 16 ff.

53 Einzelheiten dazu bei M. Bieber, History, 271. — s. auch ebd. 189.

3% Zu aus Griechenland stammenden Theatermarken bemerkt M. Bieber, Denkmiiler, 50: "... in Athen zeigen
bleierne Theatermarken Buchstaben, die als Zahl gelten...".

> ebd. 246 Fig. 811-916. — Dazu auch S. Melchinger a. O., Abb. 1.

52



ein kontrollierter Zugang fiir die Zuschauer zum Theater auch bestimmte bauliche
Voraussetzungen erfiillen muf3te.

Nach 1901 erschienen mehrere Arbeiten, die sich allgemein mit den Fragen zum
antiken Biihnengebédude auseinandersetzten und dabei auch auf das Biihnengebdude
im Theater von Pergamon eingingen®. Die groferen Grabungspublikationen der
jingsten Zeit, u. a. Monte lato”, beziehen die Ergebnisse Bohns, Dorpfelds und v.
Gerkans mehr oder minder ausfiihrlich in ihre eigenen Arbeiten mit ein. Doch waren
seit v. Gerkan die widerspriichlichen Interpretationen zur Biihnenanlage von
Pergamon nicht mehr Gegenstand einer Untersuchung.

Die meisten Publikationen, die sich auf das Theater von Pergamon beziehen,
gehen von der Interpretation v. Gerkans aus, die sich als die gingige Forschermeinung
etabliert hat.

Das Theater von Pergamon fand auch aulerhalb der Bauforschung Beachtung. So
befaBten sich auch Vertreter anderer Fachdisziplinen, deren Forschungsgegenstand die
Geschichte des Theaters im Allgemeinen ist, mit diesem Theater. So etwa der
Epigrafiker v. Prott™, der Religionshistoriker Ohlemutz*, die Typologen Coulton® und
v. Hesberg®' sowie der Kulturhistoriker Schalles®.

2.2. Untersuchungsansatz

Bohn hatte das Ziel, die Theateranlage vollstindig zu erfassen und zu publizieren, die
aufwendige Freilegung stand jedoch unter Zeitdruck und er konnte daher nicht alle
Bereiche detailliert untersuchen. Bohn erklért hierzu: "Es hitte zu weit gefiihrt, hierbei
die verschiedenen Zeiten auseinanderhalten zu wollen; ist doch auch eine schirfere
Unterscheidung nicht moglich. So ist denn fiir das Bild die Zeit der romischen
Herrschaft gewihlt; doch wird es sich, was das Theater und die Terrassenbauten selbst
anbetrifft, nicht wesentlich von dem Bilde der griechischen Konigszeit unterschieden
haben. Ausschlaggebend ist fiir die Gesamterscheinung, wie sie uns auf dem
Schaubilde Taf. XXXXVI entgegentritt, nur das Traianeum oberhalb der Terrasse"®.

In spéteren Publikationen wurde hauptsidchlich der Biihnenfrage nachgegangen
und der Baubefund der Theateranlage in seiner Gesamtheit nicht mehr bearbeitet.

Bei der Auseinandersetzung mit der Forschungsgeschichte des Theaters am
Burgberg von Pergamon wurde deutlich, da3 die Moglichkeiten einer Untersuchung,
die gezielt der Frage nach der baugeschichtlichen Verkniipfung zwischen der Biihne
und der Gesamtanlage nachgeht, nicht ausreichend ausgeschopft wurden. Aufgrund
der besonderen topographischen Situation, der die Konzeption der Gesamtanlage

5. Kap. Das Bithnengebiude.

7 H.P.Isler, num. ant. class., 1981, 131 ff,, Taf. I-IV, Fig. 1-8.
% H.v. Prott, AM 27, 1902, 161 ff. und 178 ff. —s. auch H. v. Prott — W. Kolbe, AM 27, 1902, 44 ff.
¥ E. Ohlemutz, Kulte, passim.
60 J.J. Coulton, Development, 277, Abb. 102.4. —s. auch Taf. 6.7.
' H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 22 ff.
62 H.-J. Schalles, Kulturpolitik, passim. — Ders., Der Pergamonaltar. Zwischen Bewertung und
Verwertbarkeit (1986) 26 ff.
% R.Bohn, AVP IV, 76.
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gerecht werden muflte, ergab sich zwangsldufig ein enger baulicher Zusammenhang
zwischen den Teilen des eigentlichen Theaters und der Terrassenanlage, deren
Hauptterrasse, die Obere Terrasse, die Plattform fiir Orchestra und Biihne bildete.
Diesen Aspekt bereits erkannt und angemessen bewertet zu haben, kdnnen sowohl
Dorpfeld als auch v. Gerkan fiir sich in Anspruch nehmen. Die Notwendigkeit, dies in
Zukunft untersuchen zu miissen, hatten beide bereits formuliert, indes aber selbst nicht
die Moglichkeit zur Verwirklichung gehabt.

Bei der Festlegung des Arbeitsprogramms fiir die Nachuntersuchung muflte daher
der Zusammenhang zwischen der baugeschichtlichen Entwicklung der
Terrassenanlage und den einzelnen Bereichen des Theaters, insbesondere der Biihne,
besonders beriicksichtigt werden. Damit konnte sich die Neuuntersuchung nicht nur
auf die Uberpriifung des Baubefundes beschriinken, der bereits wihrend der fritheren
Untersuchungen bearbeitet worden war, sondern mufite nach Moglichkeit auf die
gesamte Terrassenanlage und die zugehorigen Bauten ausgedehnt werden. Dennoch
war die vollstindige und griindliche Erfassung der Biihne ein besonderer
Schwerpunkt auch fiir die vorliegende Untersuchung.

2.3. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm

Die wichtigste Grundlage der vorliegenden Arbeit ist eine umfassende Neuaufnahme
des Theaterareals, der ein eingehendes Studium der Arbeiten der élteren Forschung zu
diesem Theater vorausging, das auch die Durcharbeitung nicht verdffentlichter
Aufzeichnungen der Ausgraber mit einschlof3. Bei der neuerlichen Untersuchung kam
es aber auch darauf an, mit Einzeluntersuchungen gezielt dort anzusetzen, wo die
Befunddokumentation der fritheren Bearbeiter in ithrer Darstellung und Aussage nicht
genau genug ist oder wo sie Liicken oder gar Widerspriiche aufweist. Auch die bei
wichtigen Fragen zu den Biihnengebduden teilweise kontriren Interpretationen der
dlteren Forschung lieferten wichtige Ansétze flir die Neuuntersuchung. Hinzu kommt,
daB sich bestimmte Informationen zu der Befundlage, wie sie sich nach der
Ausgrabung darbot, nur noch aus den Dokumentationen der fritheren Untersuchungen
gewinnen lassen, da uns der Zustand nach der Freilegung von Bohn nicht mehr
vollstindig erhalten ist. Der Darstellung der Forschungsgeschichte und des bisher
erreichten Forschungsstands wird in der vorliegenden Arbeit daher entsprechend viel
Raum gegeben.

Die neuerliche Untersuchung des Theaterareals umfafite drei Kampagnen in
Pergamon, die in den Jahren 1986 bis 1988 durchgefiihrt wurden. Im ersten Jahr
wurde in einer 12wochigen Kampagne zunichst die Bithnenanlage freigelegt. 1987
wurden in der zweiten Arbeitskampagne die Untersuchungen auf die gesamte
Terrassenanlage ausgedehnt. Es war insbesondere die Diskussion mit Wolfgang
Miiller-Wiener in Pergamon, die mich in meinem Vorsatz bestitigte, die
Untersuchung der Terrassen in meine Arbeit mit einzubeziehen. Daran war die
systematische Erfassung der Mauern und deren typologischen Einordnung gekniipft.

11



Aus vielerlei Griinden war der Umfang der neuerlichen Grabung zu beschranken.
Daher war es besonders wichtig, die Sondagen gezielt an Stellen anzulegen, die
aufschluBBreiche Ergebnisse versprachen. Die sich aus diesem Zusammenhang
ergebenden Probleme konnten mit Wulf Schirmer eingehend vor Ort besprochen
werden und sein Rat, an welchen Stellen die Sondagen angelegt werden sollten, war
mir besonders wichtig.

Das Arbeitsprogramm vor Ort fand die volle Unterstiitzung von Wolfgang Radt.
So wurden von ihm in den Kampagnen 1986-1988 u. a. die notwendigen
Arbeitsmittel und Arbeitskréfte zur Verfiigung gestellt.

2.3.1. Vermessung

Fiir die Stadtgrabung wurde 1987 am Burgberg von Pergamon® ein Mefsgeriist
(Taf. 88) abgesteckt. Dabei wurde auch der Westabhang des Burgberges, d.h. das
Areal der Theateranlage, mit einbezogen. Zusitzlich zu diesem Mefigeriist wurde
eigens fiir die Bauuntersuchung der Theateranlage eine Mefstrecke eingerichtet, die
auf der Oberen Terrasse liegt. Diese Strecke — die sog. Lingsstrecke des MeBgertistes
— wurde bezogen auf die Koordinate TK 61481 (192.19) der tiirkischen
Landesvermessung (Katasterplan: Iller Bankasi, Bergama M. 1:1000) und eine
nordlich davon liegende Koordinate (bei 210.059) eingerichtet, die eine MeBstrecke
definiert, die anndhernd parallel zur Westkante der Theaterterrasse ausgerichtet ist.
Fiir die neuerliche Untersuchung wurde diese Strecke iliber die siidliche Koordinate
um 32.69 m und iiber die ndrdliche Koordinate um 43.61 m hinaus verldngert. Damit
reicht die verlingerte MefBstrecke bis zum Ende der Oberen Terrasse. Die neu
eingerichteten Querstrecken sind durch MeiBelkreuze (Steinmetze vom Trajaneum)
vermarkt und im Bereich der Biihnenanlage besonders dicht angelegt.

Die geoddtische Ausriistung bestand aus den Gerdten Wild T 1000/DI4, TC 16000
mit Epson HX 20 und REC-Modul. Grundlage fiir die geoddtische Auswertung und
die graphische Datenverarbeitung auf PC-Basis bildet das Programm PROCART.

Die Hohenvermessung (Taf. 89), d.h. die Nivellements der Theateranlage, sind
auf den von v. Gerkan 1969 angegebenen "Nullpunkt" (N) auf der Marmorschwelle
Kat. Nr. M 7 am Nordende des Bema umgerechnet®. Dieser Bezugspunkt der
Hohenmessung ist der Punkt P 199.66 (B) mit einer Hohe von 271.01 m {i. NNY.

Als Basis fiir die Bauaufnahme im besonders steilen Grabungsgebiet und zur
Uberpriifung der alten Pline wurde das Koilon im Grundri und Schnitt mit Hilfe
einer auf Lasertechnik basierenden digitalen Vermessung aufgenommen. Dazu

% Das MeBnetz wurde von Eberhard Messmer abgesteckt. — Zur Lage s. W. Radt, AA 1988, 461 ff. — Das
von B. Schliiter 1972 erstellte MeBnetz ist im Maf3stab 1:2500 in AvP XII im Anhang eingetragen. — s.
hierzu auch K. Nohlen in: AvP XII, 104 f.

s. Kat. der Architekturteile.

"Das Nivellement ist auf die Oberflache des Bemasockels am Nordende als Nullpunkt bezogen und gibt
die Hohen in vierfacher VergroBerung wieder." — So A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 59 mit Abb. 8.

Die Hohenkote wurde durch ein hier eingelassenes Meielkreuz neu markiert, ferner mufliten die
Hohenkoten der beiden StreckenmeBpunkte auf der Theaterterrasse dazu neu ermittelt werden. — vgl.
Vermessungsplan von 1987. — vgl. Katasterplan: Bergama — Dazu auch die Berletsche Karte in: AvP 1,
Taf. I11.

65
66

67
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gehoren der Grundrifl mit den Umfassungsmauern des Koilon, das Schnittprofil auf
der Vernessungsachse V (s. u.) und die Radien von Orchestrakanal, unterer Sitzstufe
und erstem Rang im Maf3stab M. 1:250.

Die Horizonte/Niveaus der Terrassenanlage wurden in Bezug zu dem Nullpunkt
der Hohenvermessung und der zugehorigen Null-Ebene bezeichnet. Entsprechend
wird das Gehniveau der Oberen Terrasse, das nur geringfiigig unter der Null-Ebene
liegt, als der Horizont 0.00 bezeichnet. Die dariiberliegenden Horizonte werden
positiv, die darunterliegenden negativ angegeben: auf dem Horizont +1 liegt z.B der
erste Umgang im Koilon und auf dem Horizont -1 die Stiitzmauer der Theaterterrasse.

Die ideelle Lingsachse (Taf. 90) definiert die geometrische Mittelachse in der
Grundfigur der Terrassenanlage der Bauphase IV (Taf. 90)® genau in der Art, wie sie
bereits Pontremoli in seinem Lageplan und im Plan zur Theaterterrasse im Siidteil
eingezeichnet hat”. Die auf diese ideelle Langsachse ausgerichtete Bauaufnahme 146t
die relativ geringen Verschiebungen der einzelnen baulichen Umgestaltungen deutlich
werden.

Die Vermessungsachse V des Koilon, die bezogen auf die parallel zueinander
angelegten Parodosmauern aus Andesittuff konstruiert ist und einen rechten Winkel
mit diesen bildet, féllt nicht mit der Achse der mittleren ErschlieBungstreppe
zusammen, die im Lageplan bei Pontremoli die Mittelachse des Koilon bildet, sondern
liegt anndhernd parallel zu dieser siidlich direkt neben dem Treppenaufgang™.

Die ideelle Querachse der Theaterterrasse liegt bezogen auf deren
Langenausdehnung in der Mitte und in einem rechten Winkel zur ideellen
Langsachse™. Sie fallt, wie im Grundril auf Taf. 90 eingezeichnet, direkt mit der
ErschlieBungsachse des Nischenbaus™ zusammen, der hier von der Theateranlage
abgertickt auf einem anstehenden Felssporn steht.

2.3.2. Sondagen

Es wurden insgesamt 18 Sondagen angelegt, die iiber Lage, Niveau und
Ausrichtung der Terrassenmauern wichtige Informationen liefern. Die Lage der
Sondagen im Theaterareal wurde gezielt an Stellen gewéhlt, wo sich Unterschiede und
Besonderheiten im Aufbau der Terrassen schon in der Aullenansicht abzeichneten.

Die Grundrisse, Schnitte und Ansichten der Grabungsabschnitte wurden bei der
Bauaufnahme vor Ort im Mafistab M 1:50 aufgenommen und mit Bleistift auf DIN A3
Folienblétter gezeichnet.

Aufgrund der GroBe der Grabungsabschnitte im Theaterareal war es nicht
moglich, die Mauern eines Grabungsabschnittes zusammenhédngend auf einem DIN
A3 Blatt festzuhalten. Daher wurden sie zusétzlich auf einer Zeichenfolie von ca. 2.00

8 5. Kap. Die Bauphasen der Theateranlage und ihre Datierung, Taf. 90. 92.

% E. Pontremoli — M. Collignon, Pergame, 163 ff., Plan Coté S. 167.
5. Taf. 90.
' E. Pontremoli — M. Collignon, Pergame, 167, Plan Coté S. 167.
s Taf. 97.121.
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x 1.00 m — ebenfalls im Mafstab M 1:50 — im Zusammenhang dargestellt, ebenso die
Grundrisse und Ansichten der Grabungsabschnitte.

Daneben wurden das zum Bau der Mauern verwendete Baumaterial, Bautechnik
und Art der Herrichtung erfafit”. Dabei muf3ten der Bithnenbereich, der Westrand und
die Ostbegrenzung der Theaterterrasse und ihre Anschliisse an die jeweils dort
angrenzende Bebauung aufgenommen werden.

2.3.3. Surveys

Die Sondagen und Schnittprofile, die tiber den Ostlichen und westlichen Rand der
Theaterterrasse hinaus durchgefiihrt wurden, zeigen, wie sich dort die Bebauung im
Einzelnen vollzog und in welche Verbindung sie mit den Terrassen und Biihnen der
einzelnen Bauphasen zu bringen ist.

Wihrend die Osthalle, der Nischenbau, das Koilon und die Orchestra detailliert
erfallt werden konnten™, gestattete es der gesetzte Rahmen fiir die Neuuntersuchung
nicht, ebenso den Unterbau des sogenannten "ionischen" Tempels” im Norden der
Anlage, den davor liegenden Altar und das Propylon aufzunehmen. Die Uberlegungen
und Aussagen hierzu stiitzen sich auf vor Ort gemachte Surveys™ und Beobachtungen,
die mit den Planvorlagen von Bohn, Dorpfeld und Haass verglichen wurden.

2.3.4. Mauerkatalog

Die iliber das Areal in systematischer Weise quasi flichendeckend angelegten
Sondagen lieferten die Voraussetzung fiir eine sichere Trennung und Einordnung des
untersuchten Baubefundes. Insbesondere der subtilen Beobachtung der Mauern, die
den grofiten Teil der erhaltenen Bausubstanz ausmachen, kommt dabei eine besondere
Bedeutung zu. Bei der Erfassung des Baubefundes in den einzelnen Sondagen war
daher darauf zu achten, dal3 alle auswertbaren Merkmale der Mauern oder Mauerreste,
die fiir deren Einordnung charakteristisch sind, systematisch erfallit wurden. Dazu
gehoren Informationen zu den Mauern wie: Richtung, Hohe, Stirke, Griindungstiefe,
Materialbeschaffenheit, Oberflichengestaltung, Steinschnitt, Erhaltungszustand, Grad
und Art der Zerstorung sowie die Auswertung des archdologischen Fundinhalts der
gewachsenen und eingefiillten Schichten.

Fiir die spitere Interpretation des Baubefundes war es wichtig, die Mauern nicht
nur auf der Basis der Sondagenbeschreibung zu dokumentieren, sondern eine
iibergeordnete Beschreibung zu erstellen, die als Referenz fiir weitere Untersuchungen
und Betrachtungen dienen kann. Dazu wurden die vorkommenden Mauern nach ihren
typischen Merkmalen systematisch geordnet und daraus eine Reihe von Mauertypen

5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 2—10.

5. Taf. 97.104. 118-120. 121.
" Im folgenden als Podiumsbau bezeichnet.
5. Taf. 123. 124.
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definiert. Diese Mauertypen sind in einem Mauerkatalog” zusammengestellt und
beschrieben.

Es ist darauf hinzuweisen, dafl es sich hierbei nicht um eine allgemeine
Mauertypologie handelt, sondern vielmehr um eine Aufstellung von spezifischen
Mauertypen, die basierend auf den erfaiten Mauern im untersuchten Theaterareal und
ausgehend von deren charakteristischen Merkmalen erarbeitet wurde.

Der Mauerkatalog ist ein wichtiges Hilfsmittel, das dazu dient, bauliche
Zusammenhidnge zwischen im Areal verstreut liegenden Mauern oder Mauerresten
leichter zu erkennen. Uber die systematische Zuordnung zu einem im Katalog
definierten Mauertyp 148t sich ein typologischer Zusammenhang herstellen. Darauf
aufbauend, kann gezielt eine Uberpriifung des sich abzeichnenden und mdglichen
Zusammenhangs durch andere Betrachtungen und mit Hilfe anderer Methoden
erfolgen. Dadurch ermoglicht es der Mauerkatalog, einzelne Mauern in den
Zusammenhang des gesamten Baukomplexes einzuordnen. Da auch bei fritheren
Grabungen in anderen Arealen eine Erfassung in dhnlicher Weise durchgefiihrt wurde,
eroffnet der fiir das Theaterareal erstellte Mauerkatalog zudem die Moglichkeit, tliber
die Grenzen des untersuchten Areals hinaus zu blicken und die Ergebnisse aus
anderen untersuchten Arealen vergleichend heranzuziehen. Sei es, um eine Datierung
zusitzlich abzusichern oder mangels eigener Datierungskriterien {iiber diesen
typologischen Vergleich iiberhaupt einen Anhaltspunkt fiir eine zeitliche Einordnung
zu erhalten.

Das verwendete Steinmaterial im Theaterareal kann ein charakteristisches
Merkmal einer Bauphase sein, wie bereits Bohn™ bemerkt hat. Da sich die erhaltenen
Reste einer Bauphase meist aus Steinmaterial zusammensetzen, ist eine
differenzierende Bestimmung des Steinmaterials bei deren Erfassung dullerst wichtig.
Insbesondere fiir die dltesten Bauphasen darf angenommen werden, daf3 in der Regel
einheitliches Material verwendet wurde, da das benodtigte Baumaterial haufig noch aus
nichster Umgebung der Baustelle beschafft wurde. Zum einen waren die
Bauvorhaben in ihrem Umfang begrenzter, so dafl das bendtigte Material noch in
ausreichender Menge lokal verfiigbar war, und zum anderen hatte das Material wegen
der noch einfachen Bautechnik in der Regel keine auBBergewohnlichen Anforderungen
zu erfiillen. Natirlich kann auch fiir friithe Bebauungen nicht ausgeschlossen werden,
daB3 abhédngig von der funktionellen Bestimmung im Bauwerk schon gezielt
unterschiedliche Steinsorten eingesetzt wurden, weil sie {iber bestimmte
Materialeigenschaften verfiigten, baukonstruktiv erforderlich oder zumindest von
Vorteil waren. Diesen Gesichtspunkt gilt es daher bei der Zuordnung und
Zusammenfassung der verschiedenen Mauern immer zu beriicksichtigen.

Bei den nachfolgenden und umfangreicheren Bauphasen mit weiterentwickelter
Bautechnik kam man in der Regel mit dem in unmittelbarer Ndhe zur Baustelle
verfiigbaren Steinmaterial nicht mehr aus, was sowohl auf den groferen
Mengenbedarf als auch auf die gestiegenen Anspriiche an die Qualitit des
Steinmaterials zuriickzufiihren ist. Die Beschaffung des Materials machte daher einen
erheblichen Anteil am Gesamtaufwand bei der Verwirklichung eines Bauprogrammes

7 s. Kap. Die Mauern im Theaterareal.

8 R.Bohn, AVP 1V, 8,17, 20, 23, 24, 28, 35, 74.
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aus. Der Auswahl und ErschlieBung geeigneter Steinbriiche, die das gewlinschte
Material in ausreichender Menge liefern konnten und gleichzeitig glinstig zur
Baustelle lagen, kam bei der Vorbereitung der Bauprogramme grof3e Bedeutung zu.
Insbesondere fiir die umfangreicheren und repriasentativen Bauprogramme des
Gemeinwesens diirfte dies zugetroffen haben. Aber auch um aus asthetischen Griinden
ein einheitliches Erscheinungsbild des Bauwerks zu erreichen, diirfte angestrebt
worden sein, nach Moglichkeit durchgéngig gleiches Steinmaterial einzusetzen. Fiir
die Umgestaltungen in jlngeren Bauphasen kommt es verstirkt zu einem
Nebeneinander von verschieden Materialen, da hdaufig auch abgetragenes Material aus
vorangegangenen Bauphasen wiederverwendet wurde oder partiell auch spezielle
Steinsorten fiir besondere Zwecke eingesetzt wurden, wie zum Beispiel Marmor als
kostbares Steinmaterial zur Aufwertung von Gebduden oder Gebidudeteilen, deren
hoher Stellenwert hervorgehoben werden sollte.

Das Steinmaterial ist somit ein wichtiges Merkmal einer Bauphase. Seine
Identifizierung ist ein wichtiger Teil der objektiven Bestandsaufnahme des
Baubefundes und kann ein entscheidendes Kriterium zur Differenzierung nach
Bauphasen sein.

Fiir den Versuch, mit Hilfe einer typologischen Einordnung der Mauern die
zusammengehorende Bausubstanz einer Bauphase zu erkennen, bietet das
Theaterareal am Burgberg giinstige Voraussetzungen. So ist es ein groBes Areal,
dessen primdre Nutzung als Theateranlage iiber einen relativ langen Zeitraum
beibehalten wurde. Der Nutzung entsprechend, geht die Bebauung auf grof3e
Bauprogramme des Gemeinwesens zuriick. Daher diirfte der Verwirklichung der
einzelnen und in tihrer Zahl wohl eher begrenzten Baugrogramme eine gewisse
Planung vorausgegangen sein, was bei der zugehdrigen Bausubstanz wohl zu
spezifischen Merkmalen fiithrte, worunter auch eindeutige Unterscheidungsmerkmale
zu erwarten sind. Vorteilhaft fiir die gewéhlte Methode ist auch die verhaltnisméBig
frithe Aufgabe des Areals, die nicht viel spater nach der Aufgabe der priméren und
hier vorrangig interessierenden Nutzung erfolgte. Aus diesem Grund kam es in
spiterer Zeit nicht zu Uberbauungen in einem grofen MaBstab, womit sich die
iiblicherweise damit einhergehenden Stérungen und Verluste an der Bausubstanz in
Grenzen hielten.

2.3.5. Katalog der Architekturteile

Zu einer vollstaindigen Bestandsaufnahme der erhalten gebliebenen Bausubstanz
gehort auch die Erfassung aller identifizierbaren Werkstlicke, die sich mit dem
Theaterareal auf irgendeine sinnvolle Weise in Verbindung bringen lassen. Dazu
gehoren nicht nur erhaltene Architekturteile, die sich noch im Areal oder an anderen
bekannten Orten befinden, sondern auch Werkstiicke, die zwar nicht mehr auffindbar,
aber in den Dokumentionsunterlagen der friitheren Untersuchungen verzeichnet sind.
Eine Zusammenfassung aller heute bekannten Architekturteile ist nicht nur aus
methodischen Griinden angebracht, sondern auch, weil seit den ersten Grabungen
grof3e Verluste an historischer Bausubstanz zu verzeichnen sind und weitere Einbullen
in Zukunft nicht ausgeschlossen werden konnen. Im Katalog der Architekturteile
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wurde daher angestrebt, alle Bauglieder zusammenzustellen, die sich der aufgehenden
Architektur der Biihne zuweisen lassen oder fiir die es Hinweise auf eine Verbindung
mit dieser gibt”.

2.3.6. Uberlegungen zur Rekonstruktion der Bithnenbauten

Auf der Grundlage des erfaBten Baubefundes wurden Uberlegungen zur
Rekonstruktion der Biihnen der einzelnen Bauphasen angestellt, um eine Vorstellung
von ithrem Aussehen zu entwickeln. Da von den Biihnen so gut wie keine aufgehende
Architektur erhalten ist, konnte die Rekonstruktion nur ausgehend von deren
Grundrissen erfolgen, die abhingig von der jeweils betrachteten Bauphase durch den
erhaltenen Baubestand gesichert sind oder aber anhand von Bauresten ebenfalls
rekonstruiert wurden. Diese Uberlegungen zur Rekonstruktion werden in einem
separaten Kapitel®® vorgestellt. Dariiber hinaus wurden auf der Basis dieser
Uberlegungen  mit  Hilfe  eines  3D-CAD-Programmes®  verschiedene
Rekonstruktionsvarianten als detailliertes Computer-Modell entwickelt. Dazu wurden
zunéchst die gemessenen Daten aus der vor Ort erstellten Bestandsaufnahme mit dem
verwendeten CAD-System dreidimensional erfa3t. Bei der Rekonstruktion der
monumentalen Bithnen wurde versucht, die bekannten Architekturteile entsprechend
ithrer erkennbaren Funktion im Baugefiige und unter Beriicksichtigung ihrer Maf3e
stimmig zuzuordnen. Bei der Positionierung der Bauglieder im Grundrif3 wurde ein
Raster auf der Basis der pergamenischen Elle verwendet, deren Gebrauch als
Liangenmal im Theaterareal als gesichert gelten kann®. Fiir die Ermittlung und die
Rekonstruktion fehlender Malle wurde ebenfalls die pergamenische Elle als
Grundmall  herangezogen.  Ergédnzend  wurden direkt von  einzelnen
Vergleichsbeispielen oder von den durch die Forschung etablierten typischen
Grundformen antiker Bithnen zusétzliche Kriterien fiir die Rekonstruktion abgeleitet.

Ab einem gewissen Grad der Detailausarbeitung ergab sich mangels gesicherter
AusschluBkriterien eine Vielzahl denkbarer Rekonstruktionsvarianten. Auf die
Prasentation der ausgearbeiteten CAD-Modelle in der vorliegenden Arbeit wurde
daher nicht nur aus redaktionellen Griinden verzichtet. Dennoch sind die Ergebnisse
der Rekonstruktionen auf der Basis von Computermodellen fiir die vorliegende Arbeit
von grofler Bedeutung, da mit ihrer Hilfe iiberpriift werden konnte, ob die erarbeiteten
Rekonstruktionsansidtze als Basis fiir die Weiterentwicklung einer detaillierteren
Vorstellung zu einer aufgehenden Architektur brauchbar sind und bei der Entwicklung
von Rekonstruktionsmodellen iiberhaupt zu schliissigen Ergebnissen fiihren.

LS Kap. Kat. der Architekturteil aus Andesit, Taf. 125. 128-129 — ebd. Architekturteile aus Marmor, Taf.

126-127. 130-141.

s. Kap. Uberlegungen zur Rekonstruktion der Biihnenbauten.

Es wurde ein 3D-CAD-Programm der Firma Nemetschek eingesetzt.

82 Das Ellen-Maf; hat schon W. Dérpfeld 1907 anhand der Kécher-Anordnung im GrundriB der Biihne, also
"an den Abmessungen der Skene" ermittelt und an den noch erhaltenen Architekturteilen feststellen
konnen. — s. ders., AM 32, 1907, 215 ff. — Die pergamenische Elle mifit 52.5 cm, s. Kap. Katalog der
Architekturteile. Das von Dorpfeld mit 35 cm angegebene FuBB-MaB ist ein Bruchteil der Elle gewesen:
hier genau 4/6 E.

80
81

17



2.3.7. Struktur der Arbeit

Das untersuchte Theaterareal und seine Forschungsgeschichte, bei der die Behandlung
des Biithnengebaudes der eigentliche Schwerpunkt war, lie3 es sinnvoll erscheinen, die
Teile des Theaters, d.h. Biihne, Orchestra und Koilon, zundchst getrennt in eigenen
Kapiteln oder Abschnitten zu behandeln®. Auch der Terrassenanlage ist ein eigenes
Kapitel gewidmet. Diese separaten Kapitel ermoglichen es dem Leser, sich im
jeweiligen Unterkapitel "Grundrifl und Bebauung nach Bauphasen" ein Bild von den
einzelnen Entwicklungsabschnitten dieser Teile des Theaters zu machen. Auf
Angaben zur Datierung wird in diesen Kapiteln verzichtet, da sich Datierungsansétze
in einigen Fillen nur unter Beriicksichtigung der baulichen Zusammenhénge und
durch das Heranziehen datierender Befunde aus anderen Teilen des Theaters ergeben.
Die zusammenfassenden Ausfiihrungen zur Datierung finden sich im Kapitel "Die
Bauphasen der Theateranlage und ihre Datierung".

Generell ist folgendes zu beachten:

— Die einzelnen Termini sind meist dem Griechischen entlehnt. Mit ithnen werden
die Teile des Theaters benannt™.

— Die im Boden der Oberen Terrasse eingelassen Pfostenlocher der Holzbiihne
werden als Kocher bezeichnet.

— Die Numerierung der Koécher (Pfostenlocher) folgt der Beschreibung von
Dorpfeld und v. Gerkan® (Taf. B 3. B 9-10).

— Die meisten Koécher im Biihnenbereich liegen in einem Raster, das durch drei
Langsachsen und 18 Querachsen festgelegt ist. Die auf den Léngsachsen
aufgereihten Kocher bilden drei Kdcher-Reihen, die im folgenden Kocher-Reihe
A, B und C genannt werden. Die Kocher, die im Raster und gemeinsam auf einer
der insgesamt 18 Querachsen liegen, bilden eine Querreihe des Rasters, die im
folgenden ebenfalls als Kocher-Reihe bezeichnet wird, wobei zu ihrer
Unterscheidung die Kennzeichnungsnummer der betreffenden Querachse
angehdngt wird, wie z.B. Kocher-Reihe 1 oder Kocher-Reihe 12.

— Die Benennung der Sondagen ergibt sich aus ihrer Lage zu den Kammern der
Mittleren Terrasse (Taf. 90).

— Die Numerierung der 36 Quermauern der Westhallensubstruktion, d.h. der
Seitenwdnde der Kammern, erfolgt beginnend mit der stidlichsten Quermauer, die
als Q 1 bezeichnet wird, aufsteigend und fortlaufend in nordliche Richtung (Taf.
90).

— Die Numerierung einzelner Mauertypen erfolgt dagegen entsprechend der
festgestellten chronologischen Abfolge™.

8 5. Kap. Teile des Theaters.

% 5. hierzu das Register von S. Melchinger, Tragddie, 319-326 (Abschnitt d).
% W. Dérpfeld, AM 32, 1907, Abb. 16. (Taf. B 3). — vgl. A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 6 a (Taf. B 9).
% 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 87. 91-94.
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— Die Numerierung der einzelnen Architekturteile im Katalog der Architekturteile
richtet sich nach dem verwendeten Steinmaterial” und der erkennbaren
chronologischen Abfolge.

— Die Kapitel, in denen die einzelnen Teile der Theateranlage behandelt werden,
sind jeweils nach folgender Struktur aufgebaut:

Baubefund nach den Sondagen in Schnittprofil, Grundri3 und Ansicht
Grundrifl und Bebauung nach Bauphasen

1. Topographische Situation
2. Stand der Forschung

3. Untersuchungsansatz

4.

5.

87 R.Bohn, AVP 1V, 8,17, 20, 23, 24, 28, 35, 74
19



II. DIE MAUERN IM THEATERAREAL:
EINORDNUNGS- UND DATIERUNGSKRITERIEN

Bohn wies als erster darauf hin, da3 "ganz abgesehen von den romischen Zuthaten,
sich schon die Bauten der griechischen Zeit nach Baustoff und Bauart unterscheiden"'.
In seinem Bericht von 1883—1886 hob er vor allem zwei Ausfiihrungen — den
Trachyttuff (Andesittuff) und Trachytstein (Andesit) — hervor und dies besonders fiir
den Bereich der Theaterterrasse. Dokumentiert findet sich dieser Befund in seinen
Schnittbildern?, wo er die verschiedenen Steinmaterialien und Bautechniken deutlich
unterscheidet. In den Grundrissen, die den freigelegten Baubefund umfassend zeigen
und mit ihrer Vielzahl der dargestellten Mauerziige den komplizierten Baubefund
erkennen lassen, verzichtet Bohn hingegen auf eine Unterscheidung nach verwendeten
Steinmaterialien und Versatztechniken’. Die genaue und gesicherte Kenntnis iiber den
Verlauf und das Niveau der Mauern von unterschiedlicher Bauweise ist jedoch eine
wichtige Voraussetzung fiir die Kldrung der Bauphasen des Theaters. Auf der Basis
des Planmaterials der friiheren Untersuchungen ist daher eine weiterfiihrende
Beurteilung des Baubefundes nicht moglich.

Aus diesem Grund wurden in den Grabungskampagnen 19861988 die Mauern
im Theaterareal erneut aufgedeckt. Um einen Uberblick zu gewinnen, muBten die
teilweise einander durchdringenden bzw. iibereinanderliegenden Mauern systematisch
nach Steinmaterial, Bearbeitung und Versatztechnik erfafit und identifiziert werden.
Die groBe Anzahl der Sondagen (Q 9—Q 36/37 N) bei diesen Grabungskampagnen
und ihre systematische Verteilung iiber das gesamte Theaterareal erlauben eine
umfassende Verkniipfung der einzelnen Ergebnisse. Als methodisches Hilfsmittel
dazu wurde ein Mauerkatalog erstellt, der als Referenz zur typologischen und
chronologischen Einordnung der Mauern dient. Auf diese Typologie wird bei der
Erlduterung der Schnittprofile und Horizonte sowie der Grundrisse und Ansichten der
einzelnen Sondagen zuriickgegriffen. Die erfaten Mauern sind in einem
Ubersichtsplan dargestellt (Tafel 87).

Allein nach den verwendeten Materialien geordnet, lassen die Mauern eine
Einteilung in neun Haupttypen zu. Nimmt man als weiteres Unterscheidungskriterium
die Mauer- und Versatztechnik, die Zurichtung und Oberflichenbearbeitung der
Werksteine hinzu, so lassen sich insgesamt 16 Mauertypen unterscheiden.

Zur  eindeutigen  Kennzeichnung  dieser =~ Mauertypen  wird  der
Bezeichnungsnummer der Hauptgruppe ein GroBbuchstabe nachgestellt, z. B.
Mauertyp 3 A. Ist der Unterschied in der Mauer-, Versatztechnik und Bearbeitung zu
gering, als daB3 die Definition weiterer Mauertypen gerechtfertigt wire, so werden zur
typologischen Unterscheidung auch Varianten eines Mauertyps definiert und getrennt

! R. Bohn, AVP IV, 1 f,, s. dazu Taf. I, IV, V, XIII, XVXXV, XXXIII, XXXIV, XLV.

2 ebd. zu den Signaturen " Aelterer Bau, Umbau, Beim Umbau abgearbeitet" s. Taf. VI, XVII, XXX, XLIV.
ebd. Taf. VL.
3 ebd. Taf. IV, V, XIII, XV, XXV, XLV.
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beschrieben. Die Varianten werden in ihrer Kennzeichnung mit Hochkommata
voneinander unterschieden, z. B. Mauertyp 3 B".

Eine Betrachtung von Niveau und Lage der Mauerziige, systematisch getrennt
nach Mauertypen, soll die Kldrung der baulichen Zusammenhénge erleichtern. Aus
der vergleichenden Untersuchung der Mauerziige unterschiedlicher Mauertypen mit
Blick auf ihr Niveau, ihre Lage und ihren Verlauf konnen wichtige Schliisse zur
Klarung der chronologischen Abfolge gezogen werden. Die dieser Studie zugrunde
liegende Einordnung der im Theaterareal vorgefundenen Mauern in Mauertypen stiitzt
sich auf eine bereits von Conze' in Pergamon eingefiihrte Methode, Mauern
voneinander zu unterscheiden. Um die Zuordnung des einzelnen Mauertypus aus dem
Theaterareal in einem groBeren Rahmen zu ermoglichen, wird auf vergleichbare
Mauern anderer Bauwerke in Pergamon hingewiesen’. Ein weiteres Hilfsmittel fiir die
Zuordnung von pergamenischen Mauern® ist u. a. die Untersuchung von Ziegenaus
und de Luca’. Aufgrund der stratigraphischen Vorgehensweise bei threr Grabung im
Asklepieion und der gut erkennbaren Unterschiede bei den dortigen Mauern wird
deren chronologische Einordnung® als Referenz herangezogen.

Eine entsprechende Aufstellung wurde auch fiir die Architekturteile erstellt, die
anhand von Steinmaterial, Verbindungsmittel, stilistischen Merkmalen, Niveau und
Lage in Baugliedergruppen zusammengefalit sind und damit bestimmten Mauertypen
zugeordnet werden konnen. Eine genaue Beschreibung der einzelnen Bauglieder
findet sich im Katalog der Architekturteile’.

1. Bruchsteinmauern aus Andesit”
Mauertyp 1 A und 1 B (Taf. 2. 91. 142)

Bei den Untersuchungen 1986-1988 wurde festgestellt, daB zum Bau von
Bruchsteinmauern auch der Andesit (Typ 1, Taf. 91), eine sehr harte und haltbare
Steinart, verwendet wurde'. Diese Mauern stehen immer unmittelbar iiber dem
gewachsenen Fels an. Darunter finden sich Beispiele, die durch jiingere Mauern
durchschnitten oder tiberdeckt wurden, aber auch solche, die noch nahezu vollstindig
erhalten sind, beispielsweise als Stiitzmauern. Die technische Zurichtung und
Konstruktion der Mauern aus Andesitbruchsteinen ist unterschiedlich und kommt in
zwel Varianten A und B vor:

Es gibt Bruchsteinmauerwerk aus Andesit (Taf. 2,1), dessen zwei- bzw.
mehrschaliger Mauerverband aus kleinteiligen, nur ca. 10-30 cm langen und 7-15 cm

4 Zum Begriff "Baumaterial" s. A. Conze, AvP I 2, 152 ff. — Auch M. N. Filgis in: AvP XV 1, 33 ff.

5 Dabei kann im Rahmen dieser Arbeit nur auf die in der Publikationsreihe ,,Altertiimer von Pergamon®
(AvP) entsprechend dokumentierten Mauern verwiesen werden.

6 Zum Begriff "pergamenisch ..." s. R. Bohn, AvP IV, 64. —s. dazu M. N. Filgis in: AvP XV 1, 49. — ebd.

W. Radt, 102.
! 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1.
®  ebd.8f.

? s. Kat. der Architekturteile, Taf. 79-85. 125-141.
P. Rothe, Gesteine, Entstehung — Zerstérung — Umbildung, 60 f.
" M. N. Filgis in: AvP XV 1, 33 ff.
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hohen und trocken verlegten Bruchsteinen aufgebaut ist. Die bruchrauh belassenen
Steine weisen nur an den Frontseiten eine grob geglittete Oberfliche auf. Ob die
Mauern ehemals verputzt waren, 14Bt sich nicht feststellen (Mauertyp 1 A).

In der Mauerstruktur sehr viel grober gibt es Bruchsteinmauerwerk aus groflen
Andesitsteinen, das in mehrschaliger Bauweise errichtet ist (Taf. 2,2). Die Bruchsteine
sind derart grob verlegt worden, dal} der Aufbau dieser Mauern durch grof3e, klaffende
Fugen gekennzeichnet ist. Selbst die hangabwirts gewandten Mauerfronten aus
rohbelassenen Steinen wurden nur grob zugerichtet. Die Steine mit den Maflen B 30—
75 x H 25-50 cm binden tief in die ca. 2 m starken Mauern ein. Nur eine Mauer dieser
Bauart ist freistehend. Auch hier 148t sich nicht sagen, ob sie ehemals verputzt war
(Typ 1 B).

Bemerkenswert ist, dafl sich das zuerst genannte Mauerwerk aus kleinteiligen
Bruchsteinen (Typ 1 A) mit insgesamt zehn Mauerziigen im Theaterareal im Osten
und Nordwesten befindet, wihrend die zuletzt genannten Bruchsteinmauern aus
rohbelassenen grolen Steinen (Typ 1 B) ausschlielich am Siidwestrand der
Theaterterrasse, hier im Bereich des FEingangs“”, und hangabwirts vorkommen.
Hiervon sind fiinf Mauerziige erhalten (Taf. 142).

Fiir diese beiden Mauerarten finden sich nur vereinzelt vergleichbare Mauerziige
auf dem Burgberg und im Asklepieion: so entspricht den Mauern aus kleinteiligen
Bruchsteinen (Typ 1 A) ein unter der Philetairischen Stadtmauer liegendes kurzes
Mauerstiick”. Vier weitere Mauerziige dieser Art, ebenfalls auf dem oberen
Burgberg', dienen als Substruktions- und Stiitzmauern. Hinzu kommen Mauern in
Baugruppe I der Paléste auf der Hochburg" und im Temenos, wihrend Mauern vom
Typ 1 B im Demeter-Heiligtum'®, im Temenos", in der Baugruppe VI der Paléste', in
der Badeanlage stidwestlich der Oberen Agora'” und im Asklepieion® vorkommen.

Die Bruchsteinmauern aus grofen rohbelassenen Steinen (Typ 1 B) sind
vergleichbar mit jener Art von Bruchsteinmauern, die nach Conze® "vorwiegend
polygonalen Blocke" aufweisen. In seinen Arbeiten zu Pergamon hat er
Keramikfragmente publiziert, die aus diesen Mauern im Theater stammen®. Conze

2w, Radt, Pergamon, 287 f.
Es handelt sich dabei um ein ca. 3.50-4 m langes, sichtbar erhalten gebliebenes Teilstiick einer Mauer. Ein
fotografisches Dokument bei W. Radt, Pergamon, Abb. 7, der die "éltere (Stadt-?) Mauer" in das "7., 6.
oder 5. Jh. v. Chr." datiert. —s. ebd. 75 f.
Die Mauerreste der "dltesten Befestigung(smauern)" sind in einem Lageplan festgehalten. — s. A. Conze,
AvP 12, Fig. 16.
5 G.Kawerau - T. Wiegand, AvP V 1, Taf. 11 1. u. 2.
6 C. H. Bohtz, AvP XIII, Taf. 20.4-5, Taf. 21.1-2, Taf. 29.1-4.
7" E. Boehringer — F. Krauss, AvP IX: Mauern von Typ B auf Taf. 10 b, Taf. 14; beide Mauertypen auf Taf.
16 c.
8 G.Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, Taf. XXV unten.
W. Radt, Pergamon, 160 ff. Abb. 56, zeigt Andesitmauern vom Typ 1 B in der Badeanlage siidwestlich der
Oberen Agora.
" 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, Taf. 69, 71, 88; AvP XI 2, Taf. 9a, 10a-b, 11c, 12a, 13a-b.
>l A.Conze, AVP12, 174 f.
2 ebd. 159 Fig. 14.
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schreibt 1913, daB3 derartige Mauern bereits Ende des 7. Jhs. v. Chr. bis in das 6. Jh.
hinein errichtet wurden®.

Ziegenaus und de Luca* flihrten 1968 eine Untersuchung im Asklepieion durch.
Ihre stratigraphische Bauuntersuchung lieferte Schichtfunde, wobei die Keramik
belegt, daB3 diese Art von Mauerwerk in das 6. Jh. v. Chr. gehort®.

Die bautechnische und bautypologische Entsprechung der hier beschriebenen
Mauern des Theaterareals mit Mauern, die im Asklepieion vorkommen, legt nahe, die
von Ziegenaus und de Luca auf der Grundlage von Datierungsfunden getroffene
zeitliche Einordnung auch fiir die Mauern im Theaterareal heranzuziehen. Auch die
Datierung von Conze wiirde einer solchen Einordnung nicht widersprechen.

2. Quadermauern aus Andesittuff
Mauertyp 2 (Taf. 3. 91. 98. 143)

Im Theaterareal wurde der gelbe*—griingelbe” Andesittuff als Baumaterial auch fiir
aufgehendes Sicht- und Stiitzmauerwerk verwendet. Dall es sich solches handelt,
belegt u.a. die Stiitzmauer an der Nordwest-Terrasse, die iiber 7 m hoch ansteht (Taf.
98). Quadermauerwerk vom Typ 2 zeigt auch heute noch eine sauber geglittete
Mauerfront, selbst dort, wo es wungeschiitzt der Witterung ausgesetzt war.
Andesittuffquader, die von Erde, Schutt und Bewuchs tliberdeckt waren, sind dagegen
besonders stark erodiert. Die in der Regel auf den anstehenden Fels gegriindeten
Mauern sind in solider Quaderbauweise aus anndhernd gleich hohen Schichten
hergestellt (Taf. 3,1-3. 91). Die Mauern sind mehrschalig ausgefiihrt. Zu ihrer
Errichtung sind Quader mit einheitlicher Hohe von ca. 3540 ¢cm und maximal 1.20 m
Linge verwendet worden. Im unteren Bereich der Stiitzmauern sind zur Verstirkung
vermehrt Binderschichten versetzt worden. Dariiber folgen Schichten im
Wechselverband, Liufer und Binder. Die Werksteine sind mortellos versetzt. Eine
Verklammerung oder Verdiibelung der Werksteine kommt nicht vor.

Quadermauern aus Andesittuff (Typ 2) sind noch derart umfangreich und im
ganzen Theaterareal verteilt vorhanden, da3 sie moglicherweise auf eine Bauphase der
Theateranlage hinweisen (Taf. 143). An der Ostseite sind zehn Mauerziige dieser Art
erhalten, hinzu kommt eine starker Mauerzug am Westrand der Theaterterrasse, einer
an der Nordwestseite und einer hangabwirts. Die Quadermauern aus Andesittuff
stehen in Kontrast zu den iibrigen Quadermauern aus Andesit.

3 A. Conze zitiert Bohn dazu (AvP I 2, 174). Bohn schrieb dazu am 11. Mai 1886: "Ich stehe jetzt vor der
Frage, ob nicht die Polygonalmauern an der Ostseite einem alten besondern Mauerzuge angehdren — es
spricht vieles dafiir." — s. dazu den Polygonmauerzug, der vor dem byzantinischen Eckturm nach Osten
abbiegt, ebd. 224 mit Fig. 21 auf S. 176 und Beibl. 12 zu S. 177.

Diese Mauern wurden von O. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, in das 6. Jh. datiert. — Zum Baubefund s.
ebd. 10 ff., zum Fundzusammenhang 96 ff.

Vgl. E. Boehringer, Pergamon, 121 ff. — Das fotografische Dokument Abb. 29 auf S. 162 zeigt im
Asklepieion innerhalb des Inkubationsbezirkes dltere Mauern in gleicher Bautechnik, die nach
Boehringers Meinung "in den Anfang des 4. Jh. gehdren, wenn sie nicht gar archaisch sind". —s. ebd. 163.
% W. Radt, Pergamon, 281. —s. ebd. 160, Abb. 55, 56.

* M. N. Filgis in: AvP XV 1, 34.
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Beispiele von gleichartig erhaltenem Quadermauerwerk aus Andesittuff finden
sich in Pergamon nur vereinzelt. Bekannt sind jedoch dokumentierte und
entsprechende Quadermauern aus Andesittuff im Fundament des GroB3en Altars*® und
den anderen Altarfundamenten, in den Palédsten der Hochburg®”, im Temenos fiir den
Herrscherkult”, im Heroon’, in der Badeanlage der Wohnstadtgrabung® sowie im
Asklepieion®”, die dort zudem eine sichere zeitliche Zuweisung erlauben. Auch die
Ringmauer des grofiten Grabmonuments in der Ebene wurde aus Andesittuff-Quadern
gebaut™.

Zur Datierung von baulichen Resten aus Andesittuff bemerkt Conze 1896: "Der
weiche, gelbliche Trachyttuff wurde gerade in der Konigszeit zu Kernbauten, wie am
grolen Altare, ... benutzt, so dall, wenn man auf eine Substruktion aus diesem
Material [!] stoBt, eine Wahrscheinlichkeit fiir einen Bau aus jener Zeit vorliegt ..."*.
Die Forschung ging seither iiberwiegend davon aus, daB3 derartige Mauern als
Fundament dienten und zeitlich im Zusammenhang mit dem dariiber errichteten Bau
gesehen werden miif3ten.

Ziegenaus und de Luca stieBen im Jahr 1968 bei ihrer Bauuntersuchung im
Asklepieion auf aufgehendes Quadermauerwerk aus Andesittuff. Als Argument fiir
aufgehendes Mauerwerk fiihren Ziegenaus und de Luca neben der Anzahl der nicht
iiberbauten Mauerziige auch deren Verlauf und Niveau an. Im Asklepieion weisen die
Mauern im Lageplan sogar auf eine groflere Gebaudegruppe hin*®. Ausgangspunkt fiir
die Datierung dieser Andesittuffmauern sind zugehorige FulBboden und aus diesen
stammende Funde. Damit ist nicht nur ein sicheres Datierungskriterium vorhanden,
sondern auch der Umstand gesichert, daf} es sich dort um aufgehendes Mauerwerk
handelt. Es gehort in die Zeit vom frithen 5. Jh. v. Chr. bis zum Ende des 4. Jhs. v.
Chr.

Auch Radt erwidhnt Mauern aus Tuffstein, die seiner Meinung nach eine
vorangegangene Wohnbebauung in der Badeanlage belegen’’.

Da sich direkt zu den Mauern vom Typ 2 des Theaterareals keine FuBBboden
erhalten haben, sind die Beobachtungen aus der Bauuntersuchung malgebend.
Zwischen den Mauern des Theaters und des Asklepieions besteht groBe Ahnlichkeit in
den Abmessungen der Mauersteine und in der Bautechnik sowie Ubereinstimmung in
der Oberflichenbearbeitung. Mehrere Anzeichen sprechen demnach fiir eine

S Schrammen, AvP III 1, 83 ff. Abb. 84, Taf. XX. — Die Fundamente des Pergamon-Altars aus
Andesittuff bei H. Winnefeld, AvP III 2, Abb. Foto 1. — W. Radt, Pergamon, 190 ff. Abb. 75, Farbt. 28. —
Zur Datierung s. ebd. 103 ff.

¥ G.Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, 17 ff. Abb. 11-13 u. Taf. III 1-2, 40 f. Taf. XXII 1.

0 E Boehringer — F. Krauss, AvP IX, Taf. 31.d.

3 M. N. Filgis in: AVP XV 1, 34.

32 W. Radt, AA 1982, 544 ff., Abb. 3: Bereich siidwestlich der Oberen Agora. — Ders., Pergamon, 160 ff.
Abb. 56, zeigt Andesittuffmauern auf Andesitmauern vom Typ 1 B in der Badeanlage siidwestlich der
Oberen Agora.

3 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, Taf. 69-71, 88; AvP XI 2, Taf. 1, 5c, 6¢, 9b, 11a, 33c, 36b. Nun
sind auch unter dem Theaterkomplex Mauern dieser Art gefunden worden. An den Wandflichen haben
sich sogar noch Reste von Putz erhalten (Taf. 9b, 103).

3 W. Radt, Pergamon, 296 ff. Abb. 148.

*  A.Conze, AVP 12, 153.

3% 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, Taf. 69, 70.

7 W.Radt, AA 1982, 160 ff. Abb. 56.
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Errichtung der Quadermauern vom Typ 2 des Theaters vom frithen 5. Jh. v. Chr. bis
zum Ende des 4. Jhs. v. Chr.

Architekturteile aus Andesittuff — Baugliedergruppe 1 (Taf. 118. 126. 128)

Zur ersten Gruppe der Bauglieder gehoren die wenigen Sitz- und Trittstufen aus
Andesittuff, wie sie fuir den dlteren Bau des Koilon auf Tafel VI bei Bohn®® und auf
Plan 2 bei Dorpfeld” erfat wurden®. Sie stehen im baulichen Zusammenhang mit den
Koilonmauern aus Andesittuff, die dem Mauertyp 2 zugeordnet werden.

Noch im originalen Verbund mit den Quadermauern aus Andesittuff (Typ 2)
wurden am Ostrand der Oberen Terrasse an mehreren Abschnitten eine direkt daneben
verlaufende Wasserrinne und eine daran anschlieBende Pflasterung aus dem gleichen
Material vorgefunden, so u.a. an der Nordwestecke der Osthalle (Taf. 118). Die
Wasserrinne verlduft in Nordsiidrichtung ohne Unterbrechung am Ostrand der Oberen
Terrasse entlang. Die daran anschlieBende Pflasterung ist dagegen nur noch in einigen
Bereichen erhalten. Die Platten der Pflasterung sind so eng zueinander verlegt, daf3
zwischen ihnen kein Fugenmaterial, wie z. B. Mortel, eingebracht werden konnte.

Direkt neben der Wasserrinne am siidwestlichen Abschnitt der Osthalle haben
sich in situ die baulichen Reste des Stylobats mit Unterbau erhalten. Stylobat und
Unterbau sind aus Andesittuff wie die Wasserrinne gefertigt. An dieser Stelle findet
sich auBerdem neben der Wasserrinne die zugehdrige Pflasterung aus
Andesittuffplatten.

Das Kapitell Kat. Nr. T 1/197* (Taf. 126) aus Andesittuff belegt, dal es zu
diesem Baumaterial auch eine aufgehende Architektur gab, ebenso die Stiicke Kat. Nr.
T 2und T 3 (Taf. 128). Es 14Bt sich dem Bauabschnitt der Osthalle mit dem Stylobat
und den Quadermauern aus Andesittuff (Typ 2) zuweisen®.

Fir die Datierung der oben genannten Architekturteile gelten die gleichen
Uberlegungen wie zu den Quadermauern aus Andesittuff (Typ 2).

3. Polygonal- und Quadermauern aus Andesit
Mauertyp 3 A-3 D (Taf. 4-7. 91. 92. 144-146)

Die Mehrzahl der Mauern im Theaterareal ist aus Andesitquadern. Es gibt insgesamt
44 Quadermauern (Taf. 4-7. 91. 92. 144-146).

Im Niveau direkt {iber den Quadermauern aus Andesittuff (Typ 2) und unmittelbar
davor heben sie sich besonders markant ab. Quadermauern aus Andesit kommen in
insgesamt sechs Varianten vor: einschalig als Verkleidung, zwei- und mehrschalige.

Hinzu kommt eine Polygonalmauer aus diesem Material (Taf. 91), die im
baulichem Zusammenhang mit einer Mauer aus Andesitquadern steht. Dabei handelt

*  R.Bohn, AVP IV.
¥ W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 215 ff.
4 s. Kap. Das Koilon, Taf. 108. 109.
41 s. Kap. Katalog der Architekturteile aus Andesittuff, Taf. 126. 128.
# 5. Taf. 118.119.
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es sich um die Polygonalmauer am Westrand der Oberen Terrasse, die als Stiitzmauer
gebaut wurde und vor der die Terrassenmauer 1 steht (Taf. 145).

3.1. Zweischalige Quadermauern

mit Klammern und Diibeln
Mauertyp 3 A (Taf. 4,1-2. 91. 144)

Die Quadermauern aus Andesit (Typ 3 A) zeigen einen zweischaligen Aufbau von ca.
2 m Stirke. Bei diesen starken Quadermauern wurden Bindersteine verwendet, die nur
in die Verfiillung zwischen den beiden Mauerschalen hineinreichen, so dal3 die
Schalen nicht miteinander verzahnt sind. Die Werksteine an den Innen- und
AuBenecken wurden zusitzlich durch Diibel und Klammern gehalten. An der
Frontseite zeigen sie flache, durchlaufende Liuferschichten im Wechsel mit einer oder
gar zwei hochformatig verlegten Schichten. In den hochformatigen Schichten sind
zusammen mit Laufersteinen sehr schmale Bindersteine verlegt (Taf. 4,1-2. 91). Der
Mauerverband ist im unteren Drittel nicht streng eingehalten, so etwa an den
Riickwianden der Siid- und Osthalle. In die jeweils 50—75 cm starken Schichten
wurden einzelne Bindersteine iibergreifend verzahnt mit der dariiber- oder
darunterliegenden Schicht verlegt. Die Frontseite der Werksteine ist rauh belassen,
dagegen schlieBen die Mauerecken mit scharfem Randschlag ab.

Quadermauern dieser Art (Typ 3 A) sind in drei Mauerziigen auf der Ostseite des
Theaterareals erhalten (Taf. 144), zwei davon stehen in der Osthalle noch etwa 8 m
hoch an. Der groBere der beiden Mauerziige bildet die Hallenriickwand, ein weiterer
kleinerer die siidliche Seitenwand. An seiner Siidost-Ecke schliet seitlich die
Riickwand der Stidhalle in gleicher Mauertechnik an.

Vergleichbar in Steinschnitt und Oberfldchenbearbeitung sind die Mauersteine am
siidlichen Torturm der Baugruppe IV in den Paldsten der Hochburg®, die aus dem
gleichen Material gefertigt sind.

Fiir die zeitliche Eingrenzung der Mauern dient Keramik, die aus der Verfiillung
dieser zweischaligen Mauern aus ungestorten Schichten stammt. Diese Scherben
werden in das frithe 3. oder spédte 3. Jh. v. Chr. datiert*.

Zur Datierung konnen auch die Bauglieder der Baugliedergruppe 2 herangezogen
werden, die v. Hesberg® der Front der Osthalle zuordnet und die nach ihm noch vor
180/170 v. Chr. entstanden sein sollen, was der Datierung der Keramikfunde nicht
widerspricht.

® G.Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, 25 ff. Taf. XXII 2.
* G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
* H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
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Architekturteile aus Andesit — Baugliedergruppe 2 (Taf. 128—129)

Es gibt Architekturteile aus Andesit — wie Simen, Kapitelle, Basen etc. —, die der
Osthalle* zugewiesen werden und damit mit den Quadermauern aus Andesit im
Laufer-Binder-Verband (Typ 3 A) gesehen werden konnen, zumal alle folgenden
baulichen Verdnderungen in anderer Bautechnik ausgefiihrt wurden. Detaillierte
Zeichnungen von diesen Architekturteilen hat Bohn auf Tafel XXIV gegeben”. In
threm Fall ist auf eine Neuaufnahme verzichtet worden (Taf. 128—129).

Die Anlage der Osthalle scheint durch die Form der Architekturteile — nach der
Beurteilung v. Hesbergs* — einer frithen Bauform zu folgen, wie Parallelen zu diesen
Bauteilen vor allem in Pergamon zeigen, u.a. ein Kapitell des Markttempels von
Pergamon® und eines aus dem Asklepieion™.

Zur Datierung auBlert sich v. Hesberg” folgendermaflen: Die Bauform "der
Saulenbasis ist auffallend einfach gestaltet und 1aBt sich auBerhalb Pergamons nur
einmal im 4. Jh. am Pompeion nachweisen. Es fehlen aber jegliche Zwischenstufen
...", so daBB v. Hesberg die Bauglieder lediglich "insgesamt frither datieren" kann als
die Teile der Westhalle, also noch vor 180/170 v. Chr. Im wesentlichen wird durch die
Beurteilung deutlich, dal die Osthalle noch vor dem Anbau der Westhalle mit
Andesitstein verdndert worden war.

3.2. Zweischalige Polygonalmauern
Mauertyp 3 B (Taf. 4,3—4. 91. 145)

Das zweischalige Polygonalmauerwerk aus Andesit vom Typ 3 B besitzt kein eigenes
dafiir ausgebildetes Fundament, die Sohle griindet entweder direkt auf dem
verdichteten Erdreich oder wurde auf die Quadermauer aus Andesittuff (Typ 2) der
Vorgédngerbebauung gesetzt (Mauer I).

Da es sich hier um eine Stiitz- bzw. Hintermauer an einer sogenannten Peristasis™
handelt, konnte sie aus grob belassenen, polygonal abgearbeiteten Andesitsteinen
errichtet werden. Die grob geschichteten Steine der 2.40 m starken, zweischaligen
Mauer zeigen im Verband an der hangabwirts gerichteten Auenseite grof3e klaffende
Fugen. Der zwischen beiden Mauerschalen verbliebene Raum ist mit kleinen
Bruchsteinen und Erde verfiillt. Diese Mauerstruktur dhnelt sehr derjenigen der
Bruchsteinmauern aus Andesit (Typ 1 B), jedoch mit dem Unterschied, dal3 deren
Mauerstérke tibertroffen wird und die Auenfldche hier eine sehr grobe Struktur durch
die polygonal abgearbeiteten Andesitsteine zeigt (Taf. 4,3—4. 91).

In dieser Ausfiihrung (Typ 3 B) gibt es nur einen einzigen Mauerzug im
Theaterareal. Er befindet sich am Westrand der Theaterterrasse (Taf. 145).

% ebd.
7" R. Bohn, AvP IV, 35 ff. Taf. XVIL
* H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
¥ ebd. - J. Schrammen, AvP III 1, 112, Taf. 33.
0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, 135, Taf. 77.
31 H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
> In Pergamon auch Bezeichnung fiir Abstinde zwischen Bauten und Bauteilen. — zur Astynomen-Inschrift
s. etwa H. v. Prott — W. Kolbe, AM 27, 1902, 47 ff. — W. Radt, Pergamon, 372.
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Mauern dieser Art (Typ 3 B) sind in Pergamon als Stiitz- und Hintermauern
bekannt, die durch vorgesetzte Mauern verdeckt worden sind, wobei zwischen der
Sicht- und Stiitzmauer ein Trockenhaltegang® von ca. 1 FuB3* Breite gebildet wurde.
Solche Mauern haben sich erhalten z. B. im Gymnasion®”, im Haus auf der Siidseite
des GroBen Altars sowie an der Westseite der Altarterrasse®*, zudem auf der
Ketiostalseite und im nordostlichen Tor der Eumenischen Mauer?’.

Die strenge Ausrichtung einer zugehdrigen Vormauer — unten als Mauertyp 3 B'
bezeichnet — ist ein wesentliches Merkmal dieser Mauern, worauf Conze® bereits
hingewiesen hat. Dies erlaubt die Zuordnung der Mauern aus polygonalen
Andesitsteinen (Typ 3 B) und aus Andesitquadern (Typ 3 B') in einen gemeinsamen
Bauabschnitt.

3.3. Zweischalige Quadermauern

mit hindurchreichenden Bindersteinen ohne Klammern und Dubel
Mauertyp 3 B' (Taf. 5.1-3. 92. 145)

Es gibt eine Quadermauer (Typ 3 B') aus Andesit mit einem ebenfalls zweischaligen
Aufbau, die im Gegensatz zu der Mauer aus polygonalen Quadern (Typ 3 B) mit 2.40
m Stirke, etwa halb so stark und aus sorgfiltig zugerichteten rechteckigen Quadern
errichtet ist. Die 40—-50 cm hohen Quaderschichten sind untereinander weder mit
Diibeln noch iiber Klammern verbunden. Die Bindersteine in den einzelnen Schichten
reichen hiufig durch die ganze Mauerdicke hindurch und sogar iiber die hintere
Schale hinaus (Taf. 5,1-2. 92), womit ein haltbarer Verbund hergestellt wurde. Die
Mauer hat eine fein geglittete Oberflidche (Taf. 5,3), wobei die Fugen zwischen den
Quadern lediglich als Ritze zu erkennen sind.

Der einzige Mauerzug vom Typ 3 B' im Theaterareal verlduft entlang des
gesamten Westrandes der Oberen Terrasse. Er steht als Vormauer vor der oben
beschriebenen Stlitzmauer aus polygonalen Quadern (Typ 3 B) und in Fortsetzung in
stidwestlicher Richtung direkt vor der daran anschliefenden Kante des hergerichteten
Felsplateaus (Taf. 145).

Sichtmauern dieser Art (Typ 3 B') stehen vor Stiitz- und Hintermauern (Typ 3 B),
so etwa ebenfalls im Gymnasion® und den weiteren fiir den Typ 3 B genannten
Beispielen®.

Der am Baubefund erkennbare Bauzusammenhang zwischen den Mauern vom
Typ 3 B, 3 B' und der weiter unten beschriebenen Mauern vom 3 B" an der Westseite

> G. Klaffenbach, Die Astynomeninschrift von Pergamon, Abh. Akad. Berlin, KI. f. Sprachen, Lit. u. Kunst,

Nr. 6, 1953, 10.
*w. Dopfeld, AM 37, 1912, 221 f. — M. N. Filgis in: AvP XV I, 37.
35 P. Schazmann, AvP VI, 44 f. Abb. 20. — A. Conze, AvP 12, 152 f. Abb 20.
% J. Schrammen, AvP III 1, 83 ff.
7 A.Conze, AvP 12, 152 ff. Fig. 5 u. 6.
% ebd.
3 P. Schazmann, AvP VI, 44 f. Abb. 20. — A. Conze, AvP I 2, 152 ff. Abb 20.
680 J. Schrammen, AvP III 1, 83 ff. — A. Conze, AvP I 2, 152 ff. Fig. 5 u. 6.
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der Oberen Terrasse weist darauf hin, da3 sie zusammen entstanden sind (Taf. 14.
18,2. 100). Daher gelten fiir diese Mauertypen auch die gleichen Datierungskriterien.

3.4. Zweischalige Quadermauern

mit hindurchreichenden Bindersteinen mit Klammern und Diibeln
Mauertyp 3 B" (Taf. 5,4-5. 92. 145)

Diese Variante einer zweischaligen Quadermauer aus Andesit, der Typ 3 B", steht in
direkter Verbindung zum Mauertyp 3 B' und es lassen sich folgende gemeinsame
bautechnische Merkmale anfiihren:

— anndhernd gleichstarker und gleichartiger Aufbau aus kleineren, verschieden
langen, trocken verlegten Quadern, wobei die an der Mauerfront sichtbaren
Quader biindig und fugenschliissig aneinander anschlieB3en,

— zweischaliger Aufbau aus verschieden langen, groBen Lauferblocken mit teilweise
bis zu mauertiefen Bindersteinen,

— Verfiillung des zweischaligen Mauerwerks mit gro3en und kleinen Bruchsteinen,
Keramikfragmenten und Erde,

— feine Gléttung auf den Sichtseiten dieser Mauern und der zugehorigen
Architekturteile®’: Das betrifft die Fenster- und Tirgewiande (Typ 3 B"), die
Konsolen und die Werkstiicke mit eingepallten Auflagerflichen (Typ 3 B'),

— in der Regel erfolgte die Griindung der zweischaligen Mauern auf dem
gewachsenen Fels. Ein einziger Mauerzug ist als Ausnahme bekannt®. Es handelt
sich hierbei um eine Mauer vom Mauertyp 3 B', die am Westrand der Oberen
Terrasse auf einem bereits anstehenden Mauerzug errichtet wurde,

— das Werkzeichen H (= Eta)” kommt bei beiden Mauertypen vor, womit sich die
bauliche und zeitliche Verbindung dieser Mauern herstellen 14f3t.

Bedingt durch die unterschiedlichen Funktionen, weisen die Quadermauern vom Typ

3 B" verschiedene charakteristische Ausfiihrungsmerkmale auf, die sie vom Typ 3 B'

unterscheiden: An den Kammerinnenseiten erfolgte eine Bossierung der Quader,

wihrend an der Auflenseite die Mauern gut geglittet sind (Taf. 5,5. 92). Es finden sich

Bindersteine im Mauerwerk, die bis in die zweite Mauerschale hindurchreichen und

dadurch beide Mauerschalen zusammenhalten. Der zwischen ihnen verbleibende

Raum 1ist mit in Erdmortel verlegten kleineren Bruchsteinen verfiillt. Eine

Verklammerung und Verdiibelung der Steine erfolgte im Mauerwerk an den

AuBenseiten (Taf. 92). Die dulleren Stirnseiten der Mauern vom Typ 3 B" sind leicht,

um ca. 9 Grad gegen den Hang geneigt®. Einer dieser Mauerziige (Typ 3 B") ist von

Tiir- und Fensteroffnungen durchbrochen (Taf. 5,4-5)%.

Die Quadermauern in dieser Ausfithrung (Typ 3 B") finden sich im Theaterareal
an der Westseite der Oberen Terrasse und waren urspriinglich Teil eines groBeren

1 s. Taf. 7, Werkzeichen auf Typ 3 B'u. 3 B".
s. Kap. Die Terrassenanlage, Taf. 97-99.
% ebd. Taf. 7. 97.
64 5. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 15,2. 96.
s. Kap. Die Terrassenanlage, Taf. 101.
29



Gebaudekomplexes, der einen mehrgeschossigen Unterbau und eine Mittlere Terrasse
besaB3 (Taf. 145). Zu diesem zusammenhidngenden Aufbau gehdren insgesamt 38
Mauern dieser Art.

Zweischalige Quadermauern aus Andesit der verwandten Typen 3 B' und 3 B" mit
threr besonderen Differenzierung in bestimmten Ausfithrungsmerkmalen lassen sich
auch in anderen Bauarealen in Pergamon feststellen: Mauern aus Andesitquadern
(Typ 3 B') finden sich in Baugruppe I und VI der Paléste®, an der Siidoststoa im
Demeter-Heiligtum®, an der Siidostseite des Temenos®™ und der mittleren Terrasse des
Gymnasion®. Ein Beispiel mit sehr guter Ubereinstimmung zu den Mauern vom Typ
3 B" aullerhalb des Theaters ist die GroBe Stiitzmauer des Demeter-Heiligtums™.
AulBlerdem finden sich Mauern dieser Art am siidlichen Turm in Baugruppe VI der
Paldste’ sowie in einem Mauerzug unterhalb des Trajaneums™.

Nach Conze” fillt die Entstehung derartiger Mauern in der "Konigszeit" unter
Eumenes, wobei er offen 14f3t, ob er Eumenes I. oder Eumenes II. meint. Bohtz
entnimmt der Bauinschrift im Demeter-Heiligtum, daB die Errichtung der
groflangelegten Terrassenmauern dort nicht auf die baulichen Aktivititen durch die
Stiftung von Konigin Apollonis, der Gemahlin des Konig Attalos 1. (241-197 v. Chr.),
zuriickgeht. Vielmehr miissen diese Mauern unter dessen Nachfolger Eumenes II.
errichtet worden sein™.

Im Asklepieion haben sich ebenfalls Mauern dieser Art erhalten. Nach Ziegenaus
und de Luca” belegen Keramikfragmente und Kleinfunde aus den Fiillschichten der
Mauern, einen Zeitabschnitt, der das halbe Jahrhundert der Regierung Eumenes I1.
(197-159 v. Chr.) umfaft.

Auch in den Quadermauern aus Andesit (Typ 3 B, 3 B' und 3 B") im Theater
wurden Keramikfragmente und Kleinfunde beim Aushub ungestorter Verfiillung aus
den Mauern 3 B' und 3 B" gefunden. Bei der vorldufigen Einordnung des
Fundmaterials durch Hiibner’® fand sich weder spithellenistische, romische noch
byzantinische Keramik. Der Befund widerspricht somit nicht der Datierung von
Ziegenaus und de Luca fiir vergleichbares Mauerwerk.

6 G. Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1. — Zu Baugruppe I s. Taf. I, zu Baugruppe VI s. Taf. XXII 1, XXIII 2
u. XXIV 1.

7 C.H. Bohtz, AvP XIII, Taf. 2.1, 12.4, 13.1.

8 E. Boehringer — F. Krauss, AvP IX, Taf. 27, 31 u. 32.

8 P. Schazmann, AvP VI, Abb. 20.

% C.H.Bohtz, AvP XIII, Taf. 1.2, 17.1-3 u. 18.1-3.

' G.Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, Taf. XXII 2 u. XXIII 1.

2 A. Conze, AvP 12, Beibl. 27 zu 206 f.

7 ebd. 207 mit Abb. u. Beibl. 27. Als Beispiel zu nennen ist ein in die "Konigzeit" (Eumenes I1.) datierter

Mauerzug, der sich norddstlich iiber der Theateranlage erhalten hat. — In der neueren Forschung setzt die

sog. Konigszeit erst unter Attalos I. (241-197 v. Chr.) ein. — s. hierzu H.-J. Schalles, Kulturpolitik, 51

Anm. 324.

C. H. Bohtz, AvP XIII, 28 ff. — Taf. 18, 1 zeigt die groB3e Stiitzmauer mit den sogenannten Stiitzpfeilern.

0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, 134 ff. mit Taf. 48, 49, 65.

® " G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
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3.5. Einschalige Quadermauern
Mauertyp 3 C (Taf. 6,3. 27,1-2. 92. 145)

Bei dem Mauertyp 3 C handelt es sich um einschaliges Quadermauerwerk aus
Andesit, das als nachtriagliche Verkleidung in bestehende Mauern eingelassen wurde.
Zunichst wurde im Bereich der zu verkleidenden Fldche aus der bestehenden Mauer
eine der Verkleidungsmauer entsprechende Vertiefung hergestellt (Taf. 6,3. 92). Darin
wurde die einschalige Mauerverkleidung eingepal3t, deren Quader 35 cm hoch und z.
T. 7090 cm lang sind. Es finden sich keine Mortelspuren, Klammern und Diibel.
Diese etwa 40,5 cm starke Verkleidung ist nur iiber Binder mit dem dahinterliegenden
Mauerwerk verzahnt. Die Mauern vom Typ 3 C dienten also der Anpassung der
Sichtflaichen bestehender und zu erhaltender Mauern an eine verdnderte bauliche
Situation.

Der einschalige Mauertyp 3 C kommt im Theaterareal ausschlielich im Verbund
mit den Mauern vom Typ 2 vor, so im Nordteil an der Ostabstiitzung und im ersten
Untergeschof3 der Westhalle, hier in der Nordost-Ecke der Oberen Terrasse. Nach
Westen haben sich Reste der Mauerverkleidung in der Mauer I der Nordwest-Terrasse
erhalten (Taf. 145).

Fiir diese einschalige Mauerverkleidung findet sich auBerhalb des Theaterareals
nur ein weiteres, aber sehr entsprechendes Vergleichsbeispiel in Baugruppe I der
Paléste auf der Hochburg”.

Der genau gefiigte Anschlul zwischen den Mauern vom Typ 3 C und 3 B' an der
Nordost-Ecke der Oberen Terrasse weist darauf hin, dal3 sie zusammen entstanden
sind (Taf. 27,1-2). Daher gelten fiir beide Mauertypen auch die gleichen
Datierungskriterien.

Architekturteile aus Andesit — Baugliedergruppe 3 (Taf. 129)

Der Westhalle konnten Architekturteile aus Andesit zugewiesen werden, u. a. Kat. Nr.
A 87.1. Im Rahmen ihrer Freilegung von 1881 an wurden diese Architekturteile
bereits von Bohn erfallit und auf Tafel XXIV abgebildet’. Daher wurde auf eine
Neuaufnahme verzichtet.

V. Hesberg” erweitert die Kenntnis iiber die Anlage der Westhalle durch die
Datierung unverdffentlichter Konsolengeisa und anderer Bauteile. Dazu gehort die
Sima der Westhalle, die in typologischer Hinsicht einen Anhaltspunkt zur konkreten
Datierung bietet. Nach v. Hesberg schlief3t ihr Stil "an die des Demeter-Propylons® an
und liegt [zeitlich] noch vor denen des Gymnasium"*'. Die Baugliedergruppe 3 gehort
also aufgrund ihrer typologischen Nédhe zu den Baugliedern des Demeter-Propylons in
die erste Halfte des 2. Jhs. v. Chr. Die Erbauung der Westhalle ist dann nach v.

7 G. Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, Taf. III 2.
® R.Bohn, AvP IV.
" H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
% zit. nach H. v. Hesberg, Reprisentation, Anm. 51. — vgl. dazu L. T. Shoe, Profiles of Greek Mouldings
(1936) 165, Taf. 45,5.
81 Vgl. dazu P. Schazmann, AvP VI, 66, Taf. 17,1.
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Hesberg in der mittleren Regierungszeit von Eumenes II. um 189/170 v. Chr.
moglich®.

3.6. Mehrschalige Quadermauern
Mauertyp 3 D (Taf. 6,4-5. 16,2.92. 146)

Die Konstruktion ist dreischalig und unter Verwendung von grof3formatigen
Andesitquadern ohne Verfiillung hergestellt (Taf. 6,4-5). Diese Quadermauern zeigen
einen rhythmisierten Mauerverband und eine feine Glattung an der Frontseite (Typ 3
D). An der gesamten Mauerfront finden sich keine zusétzlichen Aussteifungen, wie
beispielsweise in Form auskragender Quermauern oder Strebepfeiler. Vielmehr
reichte der dreischalige, 2.17 m starke Aufbau fiir die Stabilitét der Mauern aus. In der
AuBenschale wie in den beiden Innenchalen sind 75 cm bis 1.1 m lange Léaufer
verlegt, zudem Binder von gleichem Format sowie anndhernd quadratische Quader
(Taf. 16,2). Das mortellose Mauerwerk aus unterschiedlich hohen Quaderreihen zeigt
einen sorgfaltigen Verband der beiden &uBleren Schalen, wéhrend die innere, dritte
Schale mit weniger Sorgfalt errichtet wurde. Die Quadermauern sind, entweder auf
dem anstehenden Fels oder auf einer eigens dafiir errichteten Ausgleichsschicht
gegriindet (Taf. 6,4-5. 92).

Die Quadermauern vom Typ 3 D befinden sich an der Siidwest-Seite der
Terrassenanlage. Die Mauern sind auffallend méchtig in ihrem Aufbau und dienen als
Stiitzmauern der Unteren Terrasse (Taf. 146).

Dieser mehrschalige Mauertyp kommt an der Attalischen Stadtmauer®, im
Gymnasion®, an unterschiedlichen Stellen im Temenos® und in den Paldsten der
Hochburg® vor. Aus verschiedenen, bereits verdffentlichten Lageplinen kann
abgelesen werden, dal Mauern dieser Bauart an Mauern vom Typ 3 B, B' und B"
anstoBen® und damit jiinger sind.

Die bisherigen Publikationen liefern zur Datierung von Mauern dieser Art keine
konkreten Hinweise, es wird lediglich die Nachfolgezeit Eumenes' II., also die
spathellenistische Zeit, erwogen®.

Schazmann konnte auf derartigen Mauern im Gymnasion wie auch an der
"Eumenesmauer", den Winden der Agora und des Demeter-Heiligtums Werkzeichen
feststellen. Fiir seinen Versuch einer ungefiahren Datierung fehlten ihm jedoch prizise
Anhaltspunkte, so daB3 er zu folgendem SchluB kam: "doch fraglich ist, ob man aus
den Zeichen auf eine Bauzeit unter der Herrschaft Attalos' I1. schlieBen darf"¥.

2 H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23.

8 A.Conze, AVP 12, 181 ff. Fig. 26 u. 27; Beibl. 13-16.

% P. Schazmann, AvP VI, Abb. 15 u. 30.

5 E. Boehringer — F. Krauss, AvP IX, Taf. 27 u. 28 c.

% G.Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, Taf. 11,12, 112, V u. XXII 2.

7 W. Radt, Pergamon, Abb. 130-132.

% ebd. 267.

¥ Diese Bemerkung von 1923 belegt P. Schazmann, AvP VI, 17 ff,, allerdings nicht durch Fundmaterial. —
Dazu auch H. v. Prott — W. Kolbe, AM 27, 1902, 144. — vgl. dazu J. Durm, Architektur II 1, Abb. 203,
221.
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Derselbe Mauertyp kommt auch im Asklepieion vor. Dort konnten die Mauern
aufgrund der Befundsituation nach 189/170 v. Chr. eingeordnet werden™.

Auch aus den Stiitzmauern der Unteren Terrasse des Theaters konnten aus
ungestorten Schichten Scherben und Kleinfunde geborgen werden, die nach
vorlaufiger Sichtung durch Hiibner” aus der zweiten Halfte des 2. Jhs. v. Chr.
stammen. Eine noch engere Eingrenzung ist nicht moglich. Daher 146t sich die Frage
nicht beantworten, ob die Mauern noch unter Attalos II. (159-138 v. Chr.) oder erst
unter dem letzten Herrscher von Pergamon, Attalos III. (138—133 v. Chr.) errichtet
wurden.

Architekturteile aus Andesit — Baugliedergruppe 4 (Taf. 116. 125. 128)
Im Biihnenbereich fanden sich Teile einer Architektur aus Andesit, die alle in der
AuBlenverkleidung des Bema verbaut sind (Taf. 125) und im Katalog der
Architekturteile aus Andesit aufgefiihrt werden, so etwa das Fragment eines
Triglyphenfrieses Kat. Nr. A 89 (Taf. 128). Die von der Alten Grabung skizzierten
Architekturteile aus dem gleichen Material, die 1891-1896 bei der Freilegung und
Reinigung des Bema zum Vorschein kamen, wurden mit in den Katalog
aufgenommen. Es handelt sich hierbei um dorische Bauglieder. Die Beschreibung der
einzelnen Teile findet sich im Katalog™.

Die Ausfithrung der Bauglieder zeigt ihre stilistische Ndhe zu denjenigen der
Westhalle”, so da3 damit eine zeitliche Eingrenzung fiir die Datierung vorgegeben ist.

Nach Bohn und Dorpfeld lassen sich diese Architekturteile einer Proskenionfront
zuordnen, die auf einem Fundamentstreifen (F 4) stand (Taf. 116). Der
Fundamentstreifen (F 4) besteht ebenfalls aus Andesitqaudern. Allerdings erlaubt der
schlechte Zustand des Fundaments keine direkte Zuweisung zu den Mauertypen 3 A
oder 3 B-B". Daher spielt die zeitliche Einordnung der darunterliegenden Kdocher-
Reihe C eine wichtige Rolle*, da die bauliche und zeitliche Verbindung der Kocher-
Reihe C mit der Westhalle liber das — hier wie dort — vorhandene Werkzeichen Eta
(H)” gegeben ist. Das darauf errichtete Steinproskenion kann folglich — ebenso wie
der Bau der Unteren Terrasse — erst nach dem Aufbau der Westhalle, also nach
189/170 v. Chr., entstanden sein®.

% Q. Ziegenaus — G. de Luca, AVP XI I, 8 f.
' G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
%2 s. Kap. Katalog der Architerkturteile (Andesit), Taf. 128.

s. oben. —s. H. v. Hesberg, Konsolengeisa, 22 ff.
% 5. Kap. Das Bithnengebiude, Taf. 111. 116.

s. Kap. Die Terrassenanlage, Taf. 7. 97.

s. Kap. Das Biithnengebéude, Taf. 116. — vgl. Taf. 145 und 146.
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4. Verkleidungen und Werksteine aus Quarzporphyr/Phokia-Stein
Mauertyp 4 (Taf. 8,1. 93. 110. 147)

Quarzporphyr wurde auch als Phokda-Stein” bezeichnet und ist von weiBlicher
Farbe”. Dieses Baumaterial wurde zur Verkleidung von &lteren Mauerziigen und zur
Reparatur von Bauten und Teilen des Theaters verwendet (Taf. 8,1. 93). Eine
Verkleidung aus Quarzporphyr vom Typ 4 findet sich an den Frontseiten der Mauern
vom Typ 2 aus Andesittuff, hier an der Umfassung des Podiumsbaus, wo
langrechteckige Platten von etwa 56 x 90-120 x 29 cm aus Quarzporphyr erhalten
sind”. Sie sind an dem Unterbau aus Andesittuffquadern angebracht, aber weder
verklammert noch verdiibelt, wie die Ansicht der Stidseite auf Bohns Tafel XXIX
deutlich zeigt'”.

Auch fiir die Reparatur der Sitzpldtze wurden Werksteine aus Quarzporphyr
verwendet'”' (Taf. 110). Der Rand der untersten Sitzstufe wurde damit teilweise
ersetzt. In die Sitzstufen wurden Werksteine aus Quarzporphyr eingesetzt. Diese
wurden ebenfalls an die bestehenden Werksteine aus Andesittuff paf3genau versetzt,
wobei die Anschlulfalze mit groBer Sorgfalt und Genauigkeit gearbeitet wurden.
Auch die Werksteinoberflichen wurden an das Bestehende angeglichen, d.h. sie
wurden mit entsprechender Bearbeitungstechnik duferst fein geglattet.

Verkleidungen und Reparaturen aus Quarzporphyr sind an zwei Stellen im
Theaterareal erhalten, an der Ostseite und im Norden der Theaterterrasse (Taf. 147).

Aufgrund dieser Beobachtungen darf die Verwendung von Quarzporphyr fiir eine
Umgestaltung des Theaters angenommen werden.

Werksteine aus Quarzporphyr wurden auch in der Badeanlage verlegt'®. Im
Heroon fand sich im Nebenraum 2 eine Fenster- oder Nischenbank aus diesem
Material'”. Die archdologische Fundauswertung der Fuboden und Funde im Heroon
ergab fiir die Datierung'™ der Bau- und Reparaturphasen 3-5 einen Zeitraum vom
frithen 1. Jh. n. Chr. bis zum Ende des 2. Jhs. n. Chr.

Mauerverkleidungen gibt es im Theaterareal auch aus Andesit (Typ 3 C), die in
die Zeit der Regierung von Eumenes II. (197-159 v. Chr.) datiert werden. Der
Gebrauch von Verkleidungen und Reparaturen mit Werksteinen aus Quarzporphyr
diirfte jedoch spdter gewesen sein, also eher in der zweiten Hélfte des 2. Jhs. n. Chr.

Architekturteile aus Marmor — Baugliedergruppe 5 (Taf. 125-127)

Neben Werksteinen fiir Verkleidungen gehdren auch Architekturteile zur
Baugliedergruppe 5. Dabei handelt es sich um eine Anzahl unterschiedlicher, neu
erfafiter Architektur- und Verkleidungsfragmente aus Marmor, die einmal in

7 A. Conze, AvP 12, 153. — M. N. Filgis in: AvP XV 1, 34.
% ebd.
% R.Bohn, AVP IV, XXV-XXVII, XLL-XLLI — vgl. W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 272.
190" R. Bohn, AvP IV, Taf, XXIX.
101 ebd. Taf. VI.
102 W. Radt, 155 ff., Abb. 53.
195 M. N. Filgis in: AvP XV 1, 34.
104 ebd.
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Zusammenhang mit der Marmorskene (hier mit Fundament 5 und 6 sowie dem Bema,
Taf. 125), zum anderen mit dem Nischenbau zu sehen sind (Taf. 127). Alle librigen
Architekturteile aus Marmor, die zwar auch auf dem Theaterareal liegen, aber nicht
mehr in ithrem urspriinglichen Bauzusammenhang stehen, durch Bohn jedoch bereits
dem Tempel oder Altar zugewiesen werden konnten, sind auf seinen Tafeln XXVI-
XLIII ibersichtlich aufgefiihrt'”. In ihrem Falle wurde auf eine Neuaufnahme
verzichtet.

Die neu erfaBten Architekturteile sind Stylobatplatten fiir den Stufenbau,
Orthostatenplatten, Platten fiir einen Wandaufbau sowie Pfeiler mit beidseitigen
Halbsédulen Kat. Nr. M 10 und entsprechenden Einarbeitungen zur Befestigung von
Dekorationen, wie z. B. fiir Vorhiinge (Taf. 126). Eine Ubersicht iiber die Funde gibt
der Katalog der "Architekturteile aus Marmor"'®.

Die in Baugliedergruppe 5 erfafiten Architekturglieder und Verkleidungsplatten
aus dem Theaterareal unterscheiden sich typologisch nur geringfiigig von denjenigen
der Baugliedergruppe 6, was aber zu einer chronologischen Trennung fiihrt'”. Zur
Gruppe 5 gehdren u.a. die Orthostatenplatten Kat. Nr. M 6-M 9 aus dem
Biihnenbereich und Kat. Nr. M 26-M 29 aus dem Nischenbau sowie die Fragmente
der Pfeilersdulen Kat. Nr. M 10—-M 14 und der Architrav mit Maskenfries Kat. Nr. M
17. Verkleidungsplatten aus Marmor kommen sowohl im Asklepieion wie auch im
Stadtgebiet von Pergamon vor. Hier sei auf die Ausstattung im Heroon beim Odeion'*
hingewiesen.

Zu den Pfeilern mit beidseitigen Halbsdulenvorlagen gibt es keine konkrete
Entsprechung auBerhalb des Theaterareals. Derartige Pfeilersdulen werden allerdings
fiir die Halle auf der oberen Altarterrasse angenommen, wobei dort von Pfeilern
ausgegangen wird, die nur an einer Schmalseite eine Halbsdulenvorlage aufweisen'”.

Die Datierung der Bauglieder der Gruppe 5 ergibt sich zundchst aus der Datierung
der Bauglieder des sogenannten é&lteren Tempels auf der Theaterterrasse. Bohn
bemerkt hierzu: "Ebenso weisen [...] die sorgfiltige Anordnung der Versatzmarken
bei der vergleichenden Betrachtung mit den iibrigen pergamenischen Bauten auf die
gleiche Zeit, also etwa in die erste Hilfte des zweiten Jahrhunderts v. Chr. [...] Es mul3
unentschieden bleiben, wie lange dieser Bau in dieser Form bestanden hat. Wir wissen
nur, daf3 er von einem schweren Brande heimgesucht worden ist ....""° Hinzu kommt
die Datierung des Architekturteiles Kat. Nr. M 17. Moretti hat das Stiick aufgrund der
stilistischen Ausfiihrung der Dekoration am Gebélk an das Ende des 2. Jhs. v. Chr.
bzw. an den Anfang des 1. Jhs. v. Chr. datiert'"".

Die beiden Datierungen sagen fiir den Entstehungszeitraum der ersten
Marmorausstattungen im Theater folgendes aus: sie kann frithestens in der ersten

1% R. Bohn, AVP IV.
1% Dort eine ausfiihrliche stilistische Beschreibung der Bauglieder und Angaben zum Fundort.
197 5. Kat. der Architekturteile aus Marmor.
1% M. N. Filgis in: AVP XV 1, Taf. 18—40 u. 66-76.
195 hierzu W. Radt, Pergamon, 190 ff. mit Abb. 77a—c (Plan nach W. Hoepfner). — s. auch J. Schrammen,
AvP III 1, passim. — s. dazu W. Koenigs, Tiirkei, 50 f.
10" R. Bohn, AvP IV, 66 ff.
" J.-Ch. Moretti, REA 95, 1993, 209 f.
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Hilfte des 2. Jhs. v. Chr. oder aber spitestens am Anfang des 1. Jhs. v. Chr. erfolgt
sein.

Die im Rahmen der neuerlichen Untersuchung erfallten Architekturteile der
Baugliedergruppe 5 weisen zwar keine Versatzmarken auf, doch steht ihre stilistische
Néhe zu den von Bohn auf Tafel XXV-XXXIII abgebildeten Architekturteilen auf3er
Zweifel'”.

5. Quadermauern aus Andesittuff mit Kalkmortel
Mauertyp 5 (Taf. 8,2. 93. 147)

Es gibt Quadermauern (Typ 5) aus gelbem'”-griingelbem'* Andesittuff, deren grof3e
Quader nicht kompakt verlegt wurden, wie bei den Quadermauern aus Andesittuff
vom Typ 2, sondern in Kalkmortel gebettet. Es wurden dazu ganz unterschiedliche
Quaderformate verbaut (Taf. 8,2. 93). Die mit Kalkmortel ausgefiillten Fugen sind
von auffallend unterschiedlicher Starke (0,5-3 cm).

Die Quadermauern vom Typ 5 sind im Theaterareal auf der Theaterterrasse
erhalten. Ein Mauerzug, ein langrechteckiger Mauerkern und die Ausmauerung im
Aufbau des Bema gehoren dazu (Taf. 147). Bei dem Mauerzug handelt es sich um den
Fundamentstreifen F 6, der im Biihnenbereich westlich an den langrechteckigen
Mauerkern, das Fundament F 5 und das Bema anschlief3t. Die Au3enkontur des Bema
bildet eine Verkleidung aus Andesit. Dazu wurden Architekturteile wiederverwendet,
die von einem fritheren Biihnenbau stammen'".

Zum Mauerwerk vom Typ 5 finden sich in Pergamon keine Vergleichsbeispiele.
Fiir die zeitliche Einordnung der Mauern vom Typ 5 besteht daher nicht die
Moglichkeit, Datierungskriterien von anderen pergamenischen Bauten zu
iibernehmen.

Einen Anhaltspunkt fiir die Datierung der Mauern liefern jedoch die
wiederverwendeten Architekturteile, mit denen das Bema verkleidet wurde. Die Teile
der AuBlenverkleidung, die sich in situ an der Ost- und Westseite befinden, sind von
dorischer Ordnung und gehoren zur Baugliedergruppe 4 (nach 189/170 v. Chr.),
womit die Errichtung der Mauern frithestens in der ersten Halfte des 2. Jhs. v. Chr.
moglich ist. Einen weiteren Anhaltspunkt bietet die mit dem Bema verkniipfte
Marmorarchitektur der Baugliedergruppe 5. Dazu zdhlen die an der Nord- und
Stidseite des Bema noch in situ vorhandenen Verkleidungsplatten. Zu den
Architekturteilen, die ehemals mit diesen Mauern versetzt worden waren, gehort das
Stiick Kat. Nr. M 17, ein Architrav mit Maskenfries, der nach Moretti am Ende des 2.
Jhs. v. Chr. bzw. zu Beginn des 1. Jhs. v. Chr. entstanden ist. Damit kann auch die
Errichtung der Mauern zwischen der ersten Hilfte des 2. Jhs. v. Chr. und dem Anfang
des 1. Jhs. v. Chr. angenommen werden.

2 R. Bohn, AVP IV.

13 W, Radt, Pergamon, 281. —s. ebd. 160, Abb. 55, 56.
"4 M. N. Filgis in: AvP XV 1, 34.

! s. Baugliedergruppe 4, Taf. 128. 129.

W
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6. Kalkmortelmauern aus Andesitsteinen
Mauertyp 6 A, 6 A' und 6 B (Taf. 9. 29 93. 96. 148)

Die Kalkmortelmauern vom Typ 6 A, 6 A' und 6 B sind mit Andesitsteinen
ausgefiihrt. Die Mauern vom Typ 6 A und 6 A' bestehen aus in Kalkmdrtel verlegten,
wiirfelformig behauenen Handquadern mit Seitenlingen von ca. 15-20 cm und
werden auch als Wiirfelquadermauerwerk'® bezeichnet (Taf. 9,1-2). Im Gegensatz
dazu sind die Mauern vom Typ 6 B aus kleinen Bruchsteinen'” in reichlich
Kalkmortel — d. h. aus opus caementicium — errichtet und werden deshalb auch
GuBmortelmauern genannt (Taf. 9,3—4). Die Griindung dieser Mauern erfolgte auf
dem bestehenden Pflaster und hergerichteten Fels, oder sie wurden als Schale in ein
bestehendes Mauerwerk eingepalt.

Die Quadermauern vom Typ 6 A und 6 A' sind in sorgfiltiger Mauertechnik
errichtet (Taf. 9,2). Fiir das Mauerwerk wurden die wiirfelformigen Handquader in
ein- bzw. zweischaliger Bauweise verlegt. Die zweischaligen Mauerziige stehen auf
dem hergerichteten Fels an (Taf. 96). Die einschalige Mauer 6 A' wurde dagegen, wie
bei der einschaligen Mauer vom Typ 4, in eine bestehende Mauer als Verkleidung
eingelassen.

Bei den erhaltenen Mauerziigen vom Typ 6 B aus handgrofSen Bruchsteinen'®
(Tafel 9,3—4) handelt sich durchweg um sehr starke Mauerziige bzw. groB3e, massive
GuBmortelmauern von unterschiedlicher Lidnge und ca. 1.10-1.26 m Stédrke. Ein
Mauerzug dieser Art ist in der Siidhalle noch iiber 8 m hoch erhalten (Taf. 29). Es ist
nicht nachzuweisen, ob die Mauern ehemals allesamt verputzt waren. Aufgrund ihrer
grob ausgefiihrten Mortelfugen, wodurch auch die Einschitzung als Geméuer aus
spatromischer Zeit nahegelegt wird, kann dies jedoch angenommen werden.

Obgleich die Struktur der Mauerverbdande dieser Mauertypen sehr unterschiedlich
ist und auch sehr unterschiedliche Steinformate verwendet wurden, ist der zum Bau
verwendete Kalkmortel immer gleichartig. Damit kann man von der gleichzeitigen
Errichtung der Mauertypen ausgehen. Die Mauern vom Typ 6 A, 6 A' und 6 B finden
sich im Theaterareal an der Ostseite der Theaterterrasse. Sie bildeten einen Teil der
Stid- und Osthalle und waren auch als Vormauer der Ostabstiitzung im Siidteil wie im
Nordteil der Oberen Terrasse angelegt. Dazu gehoren insgesamt sieben Mauerziige
(Taf. 148).

Der Mauertyp 6 A findet sich in drei Mauerabschnitten'® im Demeter-Heiligtum,
den Stiitzmauern des Amphitheaters'” sowie im Heiligtum des Asklepios'”', wahrend
der Mauertyp 6 A' in Pergamon aufler im Theater nirgends vorkommt. Der Mauertyp

119

¢ Zur Bezeichnung und Technik des Mauerwerks s. A. Conze, AvP I 1, 87 ff. Fig. 87 u. 88. — vgl. M. N.
Filgis in: AvP XV 1,33 f.
"7 A. Conze, AvP 12, 246 f. Fig. 79.
"8 Den Erhaltungszustand zeigen Tafel IIT und IX bei R. Bohn, AvP IV.
""" C. H. Bohtz, AvP XIII, Taf. 19.3, Taf. 23.2, Taf. 24.1.
120 W. Radt, Pergamon, Abb. 146, gibt dieses "Verkleidungsprinzip" besonders deutlich wieder.
121 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 2, Taf. 29a,b. 30a. 31b. 37a links. 38a,b. 39b.
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6 B kommt nur an einzelnen Mauerabschnitten im Demeter-Heiligtum'”, im
Temenos'”, in der Baugruppe VI der Paldste' und im Asklepieion' vor.

Die beiden Mauertypen 6 A und 6 B gehdren zu derselben Bauphase, da es
Bauten gibt, die aus einer Kombination solcher Mauern errichtet wurden, etwa im
Gymnasion”® und im Heiligtum des Asklepios'”. Dort sind die Seitenwidnde im
ErdgeschoBumgang des Unteren Rundbaus aus dem Typ 6 A, die Wolbschale
hingegen aus dem Typ 6 B errichtet. Auch der Kellergang im Asklepieion wurde in
derselben Art gebaut. Datiert werden sie in die zweite Hélfte des 2. Jhs. n. Chr.".

Die Ubernahme dieser Datierung fiir den Mauertyp 6 A und 6 B auf der Oberen
Terrasse im Theater wird durch die Keramikfunde von hier gestiitzt, die nach
Hiibner'” demselben Zeitraum zugewiesen werden konnen.

Die Mauern vom Typ 6 A und 6 A' unterscheiden sich in ihrem konstruktiven
Aufbau, nicht aber in ihrem Erscheinungsbild. Daher kann auch fiir den Mauertyp 6
A', der nur im Theaterareal vorkommt, die zeitliche Einordnung in die zweite Hilfte
des 2. Jhs. n. Chr. iibernommen werden.

Die Datierung der Mortelmauern fulit auf mehreren Beobachtungen. So bieten die
Funde aus den Mortelmauern (Typ 6 A und 6 B) — durch Aushub noch ungestorter
Schichten — einen Anhaltspunkt zur Datierung der Bebauung an der Ostseite der
Theaterterrasse. Mortelmauern aus in Kalkmortel verlegten, wiirfelférmig behauenen
Handquadern (Typ 6 A) lassen sich nach der Sichtung der Keramikfunde aus dem
baulichen Zusammenhang durch Hiibner in die zweite Haélfte des 2. Jhs. n. Chr.
datieren'. Nach der Beurteilung der Keramikfunde aus dem Bauzusammenhang mit
den GuBmortelmauern (Typ 6 B) hilt Hiibner die Entstehung auch dieser Mauern in
diesem Zeitraum fiir wahrscheinlich.

Die Mortelmauern (Typ 6 A und 6 B) sind daher entweder gleichzeitig errichtet
worden oder zeitlich nur gering versetzt zueinander entstanden"'. Dazu wiirden auch
die gemauerten Rundbogen aus Mauerziegeln im Mortelbett passen (s. u. Typ 7), die
sich anhand der Bautechnik mit dem Typ der Mdortelmauern vergleichen lassen.

Architekturteile aus Marmor — Baugliedergruppe 6 (Taf. 131-141)

Fiir den Tempel im Theater hat die éltere Forschung bereits eine zweite, jlingere
Bauphase der Marmorarchitektur nachgewiesen'”. Dieser Marmorarchitektur lassen
sich Bauglieder der Baugliedergruppe 6 zuordnen, wie etwa die Gebélkteile Kat. Nr.

122 C. H. Bohtz, AvP XIII, Taf. 25.1.
123 g, Boehringer — F. Krauss, AvP IX, Taf. 27.
2% G. Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, Taf. XXII 2.
123 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, passim.
126 Dort in der Ost-Therme. — s. hierzu W. Radt, Pergamon, Farbt. 3.
127 ebd. Abb. 130-132.
128 W. Radt, Pergamon, 267 ff.
12 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
10 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.). —s. auch W. Radt, Pergamon, 267 ff. Abb. 130132,
Bl 5. Taf. 29. 148.
132 R. Bohn, AVP IV, 41 ff. — M. Frinkel, AvP VIII 1, 1890, 66; VIII 2, 225 f. — Dazu auch A. Conze, AvP I
2,284 f., 299.
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M 53 und M 55, aber auch Podestfragmente wie das Stiick Kat. Nr. M 41 und M 45,
Die aufgefiihrten Gebilkteile sind reich ornamentiert und zeigen die stilistische
Verwandtschaft mit dem Tempeldekor, das der zweiten Bauphase zugewiesen wurde.

Die Einordnung der Marmorarchitektur des Tempels geht auf die Deutung der
Inschrift am Epistyl zuriick. Nach Friankel weisen "die erhaltenen Spuren auf den
Kaiser Caracalla hin ...", dem aber v. Prott widerspricht”**. In jlingerer Zeit wurde
Frankels Datierung des Tempelbaus auch von Strocka zuriickgewiesen. Nach den
neuen Erkenntnissen von Strocka gehort die zweite Bauphase des Tempels in die
hadrianische Zeit, also in die zweite Halfte des 2. Jhs. n. Chr. ',

Die stilistische Verwandtschaft des Tempeldekors™® mit den Gebdlkteilen der
Baugliedergruppe 6 legt in Anlehnung an Strocka eine Datierung in die zweite Hélfte
des 2. Jhs. n. Chr. nahe.

7. Ziegelmauerwerk mit Kalkmortel
Mauertyp 7 (Taf. 10,1. 94. 149)

Beim Mauertyp 7 handelt es sich um mortelgebundenes Mauerwerk aus Ziegelstein
mit durchgehenden horizontalen Lagerfugen und schichtweise gegeneinander
versetzten Stoflfugen. Auf den Flachziegeln mit den Maflen von etwa 44 x 44 x 67
cm konnten keine Stempelabdriicke festgestellt werden'’.

Die Mauern vom Typ 7 kommen im Theaterareal auf der Theaterterrasse als
Uberreste von zwei Mauerziigen vor (Taf. 149). Rundbogen aus Ziegelstein von
entsprechender Ausfiihrungsart befanden sich in einem Bauwerk auf der Unteren
Terrasse (Taf. 10,1. 94).

Bohn und Dorpfeld konnten im Theater die oben genannten Mauern, wie z. B.
Mauerreste auf der Theaterterrasse im Biihnenbereich, genau 6stlich vor der Kdcher-
Reihe B feststellen'*®. Zwischen diesen Ziegelmauern und dem Bema hatten sie auch
Uberreste einer Pflasterung aus Ziegelstein in situ gefunden. AuBerdem konnte Bohn
auf der Unteren Terrasse ein Bauwerk freilegen, dessen Nord-, Ost- und Westwand
jeweils durch eine langrechteckige Nische gliedert ist, deren oberer Abschlufl aus
einem Rundbogen bestand. Eine fotografische Abbildung'” zeigt, dal die Rundbdgen
aus in Mortel verlegten Ziegelsteinen errichtet waren und dem Mauertyp 7
entsprechen konnten (Taf. 10.1). Die daran angrenzenden Innenmauern sind dem Typ
8 zuzuordnen'”.

Mauerwerk aus Ziegelstein ist erst in romischer Zeit'"' nachweisbar und war in
spatromischer Zeit, im 2. Jh. n. Chr,, allgemein sehr beliebt'”. Eine gutes

13 5. Kap. Katalog der Architekturteile.

134 Gegen diese Zuschreibung H. v. Prott, AM 27, 1902, 182.
135 V. M. Strocka, BWPr 128, 31 mit S. 54 Anm. 93.
136 R. Bohn, AvP IV, Taf. XXXIV-XLIIL — Dazu V. M. Strocka, BWPr 128, 31 mit S. 54 Anm. 93.
57 ebd. 14, Taf. V. — vgl. M. N. Filgis in: AvP XV 1, 36 f.
3% R.Bohn, AvP IV, 14, Taf. V — W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 217.
139 R.Bohn, AvP IV, Taf. I. Das fotografische Dokument s. auf Taf. 10,1.
140§ unten.
1 M. N. Filgis in: AVP XV 1, 37.
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Vergleichsbeispiel fiir diese Ziegelbauweise ist u. a. die "Rote Halle", die Radt'¥
aufgrund ihrer Ausstattung in die spatromische Zeit datiert.

Da die Mauern vom Typ 7 im Theater in ihrer Ausfiihrungstechnik mit den
Mauern der "Roten Halle" nahezu iibereinstimmen, wiirde ihre Errichtung auch in die
spatromische Zeit fallen.

8. Mauern aus wiederverwendeten Andesitquadern
Mauertyp 8 (Taf. 10,2. 28,1-3. 94. 149)

Fir die Mauern vom Typ 8 wurden wiederverwendete Andesitquader in
ungewohnlicher Bauweise verbaut. Ansicht und Grundril zeigen Quader von
unterschiedlichstem Format, deren klaffende Fugen mit kleinformatigen Handquadern
ausgefiillt sind (Taf. 94). Der Querschnitt der Mauern zeigt einen losen Verband der
klein- bis groBformatigen Quader, dhnlich wie in einem zweischaligen Mauerwerk,
wobei die Zwischenrdume mit kleinen und groflen Findlingen, Keramikfragmenten
und Erde verfiillt sind (Taf. 10,2. 28,1-3).

Bei den fritheren Untersuchungen wurden Mauern der gleichen Art in situ erfaf3t,
die im Siidteil der Oberen Terrasse freigelegt wurden. Bohn hat die Uberreste anhand
der Lage und MaBe eines "Unterbaus zu einer Treppe" zugeordnet'. Heute sind
davon nur noch wenige Uberreste erhalten.

Die Mauern vom Typ 8 im Theaterareal sind an der Westseite erhalten. Dort
kommen sie auf der Ebene der Unteren Terrasse und in der Nordwest-Ecke der
Westhalle in der angrenzenden Kammer vor. Es handelt sich um insgesamt fiinf kurze
Mauerziige (Taf. 149).

Bemerkenswert ist der Standort der drei Mauern vom Typ 8 in der Nordwest-Ecke
der Westhalle. Die erste Mauer wurde vermutlich zur Verstarkung der Auflenwand
direkt hinter dieser versetzt. Dahinter steht die zweite Mauer dieser Art, mit der man
den Zugang in die angrenzende Kammer verschlossen hat. Die dritte Mauer wurde auf
die stidliche Quermauer Q 36 (Typ 3 B") der Kammer 36 gebaut, die den Zugang zum
dahinter liegenden Untergeschol3 der Westhalle verschloB. Sie steht auf Erdmdértel, der
unmittelbar auf der Mauerkrone der Quermauer Q 36 aufgebracht wurde (Taf. 28,3).
Dieser 40 cm hohe Erdmortelrest konnte zur Decke gehort haben, die iliber den
Quermauern verlegt war'®. Auch in der siidlich anschlieBenden Kammer (35) wurde
mit einer Mauer vom Typ 8 die AuBlenwand verstirkt, dabei verschlo man auch
deren Fenster- und Tiir6ffnung.

Betrachtet man nun noch die Mauern vom Typ 8 in dem Bauwerk auf der Unteren
Terrasse, so fillt auf, daB3 sich neben dem Mauertyp 8 auch der Typ 7 findet. Auf der
fotografischen Vorlage erkennt man sehr gut die Kombination der unterschiedlichen

142 W. Radt, Pergamon, 239.
3 Eine vollstindige Beschreibung der "Roten Halle" bei W. Radt, Pergamon, 228 ff. — Die Datierung ebd.
239.
144 R. Bohn, AvP IV, 25, Taf. XV, XVL
145 5. Kap. Die Terrassenanlage.
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Bautechniken (Taf. 10,1)"*. Die Innenmauern des Bauwerks entsprechen dem Typ 8,
die in Mortel verlegten Ziegelsteine des Rundbogens iiber der Nische dagegen dem
Mauertyp 7'*.

In Pergamon finden sich nur wenige Mauern der Bauart vom Typ 8, so im
Gymnasion und am Abhang hinter den Cellawidnden des Hera-Tempels'®. Bei der
Betrachtung dieser Winde des Hera-Tempels, fillt auf, daB die traditionelle
Bautechnik der angrenzenden Mauern teilweise tibernommen wurde. Im {ibrigen
Stadtgebiet war der Typ 8 vermutlich hdufiger vorhanden. Mauern dieser Art diirften
wihrend des letzten Jahrhunderts Abrdum- und Reinigungsarbeiten zum Opfer
gefallen sein.

Einen Anhaltspunkt zur Datierung liefern die Mauern vom Typ 8 im Theater
selbst. In threm Mauerverband fanden sich Scherben, die nach der ersten Durchsicht
von Hiibner auf die rémisch-byzantinische Ubergangsphase weisen'®.

9. Mauern aus wiederverwendeten Andesitquadern,

Ziegelsteinen und Spolien
Mauertyp 9 (Taf. 10,3. 94. 150)

Das fiir die Mauern vom Typ 9 verwendete Material wechselt von Schicht zu Schicht.
Einer Schicht aus wiederverwendeten Andesitquadern oder Spolien folgt eine
Ausgleichsschicht aus Ziegelsteinen oder aber aus kleinformatigen Andesitsteinen
(Taf. 10,3. 94).

Die Mauern vom Typ 9 im Theaterareal kommen nur auf der Theaterterrasse vor
(Taf. 150). Hierzu zdhlen insgesamt acht Mauerziige, die, als AuBenmauern im
Verbund angelegt, zum Bau einer Kirche mit Nebenrdumen gehoren.

In Pergamon finden sich Mauerziige vom Typ 9 hauptsdchlich auf dem
Burgberg'”, etwa in der Schildmauer des Trajaneums"', der Wohnstadtgrabung'* und
den Stadtmauern'®.

Die im Theater bereits von Bohn nachgewiesenen Mauerreste hat Rheidt im
Zusammenhang mit der byzantinischen Wohnstadt detailliert zusammengestellt'*.
Beim Mauertyp 9 handelt es sich eindeutig um Mauerwerk der byzantinischen Zeit.

Die im Theater auch in den Mauern vom Typ 9 gefundenen Scherben bestétigen
nach der ersten Auswertung durch Hiibner eine Zuordnung in die byzantinische
Zeit'”.

146 R.Bohn, AvP IV, 75 bzw. Neg. Nr. A 368 (chem. PM 443).
75, oben.
48 P. Schazmann, AvP VI, Beibl. 7.
149 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V).
130 Zur Lage der byzantinischen Mauern in Pergamon s. K. Rheidt, AvP XV 2, Topographische Karte.
31 K. Nohlen, Koldewey-Gesellschaft, Bericht iiber die 33. Tagung fiir Ausgrabungswissenschaft und
Bauforschung, 1984, 147 ff. Abb. 9-15.
152 5. W. Radt, Pergamon, Farbt. 18. —s. auch K. Rheidt, AvP XV 2, Topographische Karte.
133 M. Klinkott, AvP XV 3, Die byzantinische Stadtmauer (i.V.).
' K. Rheidt, AVP XV 2, 176 ff. Abb. 34.
135 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
41



III. DIE TERRASSENANLAGE

1. Obere, Mittlere und Untere Terrasse

1.1. Gestalt und topographische Situation
(Taf. 11. 87. 89)

Die Terrassenanlage liegt gleich einem maéchtigen Riegel' quer in dem steil
abfallenden Westhang und bildet in ithrem Abschnitt vor dem in einer natiirlichen
Mulde angelegten Koilon eine Plattform fiir die Orchestra und die Biihne des Theaters.
Die erhaltene Bausubstanz vermittelt dem Betrachter bis heute einen guten
Gesamteindruck tiber die Terrassenanlage. Ausdehnung und bauliche Gestalt ihrer
jiingsten Bauphase lassen sich durch die in situ erhaltenen Mauern und die
vorhandenen Architekturteile noch gut bestimmen.

Der steile Hang wird durch eine Terrassierung erschlossen, die aus drei Terrassen
auf unterschiedlichen Niveaus besteht (Taf. 87). Das Gehniveau liegt auf der:
— Oberen Terrasse, der Theaterterrasse, auf dem Niveau 0.00/271.01 1. NN?;
— Mittleren Terrasse auf dem Niveau —2/264,14 ii. NN;
—  Unteren Terrasse auf dem Niveau —3/258.98 ii. NN.

Die Obere Terrasse, die auch Theaterterrasse genannt wird, erstreckt sich ausgehend
von ihrem siidlichen Ende iiber die natiirliche Mulde des Westhangs hinweg iiber eine
Lange von ca. 160 m in Nordrichtung. Thre Breite variiert zwischen 15 und 17 m. Um
eine ebene Terrassenfliche anzulegen, mulite das Geldnde stellenweise bis zu 5 m
hoch aufgeschiittet oder Material abgetragen werden, wie es im siidlichen Abschnitt
der Oberen Terrasse der Fall ist. Dort muflte fiir den Bau der Terrasse anstehender Fels
tiber eine Liange von iliber 50 m abgearbeitet werden. Auf der Oberen Terrasse
befinden sich Teile des Theaters und Bauten, die mit dem Theater im Zusammenhang
stehen: im Siiden das Propylon, im Norden ein Altar und ein ionischer Tempel,
dazwischen der Biihnenbau und die Orchestra. Den Ostrand sdumen die Siid- und
Osthalle sowie der Nischenbau, es grenzt das Koilon an und es befindet sich eine
Treppe im Norden, die zum sogenannten Nord-Raum hinauffiihrte. Der Nischenbau,
der iiber die Terrasse erschlossen wird, liegt auf einem etwa 7.00 m hoheren Niveau
(Horizont +1/ 277.01 ii. NN) als diese. Das Koilon hat bezogen auf das Niveau der
Oberen Terrasse eine Hohe von ca. 43 m (Horizont +3/313.17 {i. NN, Taf. 87. 89).

Die Mittlere Terrasse liegt fast 7 m tiefer als die Obere Terrasse. Sie wurde
parallel zur Oberen Terrasse in gleicher Ldnge von 210 m auf Substruktionen errichtet.
Dafiir waren 36 Quermauern (Q 1 — Q 36) erforderlich, die jeweils im Abstand von ca.
4.50 m zueinander errichtet wurden’ (Taf. 87). Die Stiitzmauer der Mittleren Terrasse
wird durch Mauerzungen gegliedert, deren Stirnflichen wie die Aufenflichen der

' M. N. Filgis in: AVP XV1,11, Taf. 1, 57.
s. Schnittprofil der Achse Q 9 (Taf. 95) und Q 20-21 (Taf. 97).

> Die Zahlung der Quermauern erfolgt von Siiden nach Norden. Thr Achsabstand betrigt etwa 5.85 m.
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Stiitzmauer zum Hang hin geneigt sind. Bei den Mauerzungen handelt es sich um die
westlichen Enden der Quermauern, die die Terrassenstiitzmauer durchdringen. An der
Stelle, wo die Hangmulde am steilsten ist, erreicht die Stiitzmauer der Mittleren
Terrasse teilweise eine Hohe von 9.90 m.

Vom siidlichen Ende bis zur Quermauer Q 26 ist die Breite der Terrasse gleich
bleibend und betrdgt ca. 15 m. Danach verringert sich die Terrassenbreite auf ca. 9.80
m zwischen Q 26 und Q 35, um sich kurz vor ihrem nérdlichen Abschlufl nochmals
auf 15 m (bei Q 35-37) zu erweitern. Auch der innere Aufbau unter dem
Terrassenniveau ist nicht durchgehend gleich. Der Siidabschnitt der Terrasse zwischen
den Quermauern Q 1 und Q 12 sowie ihr Nordabschnitt zwischen Q 26 und Q 36 sind
bis zum Terrassenniveau verfiillt, wihrend sich in threm mittleren Abschnitt, der sich
iiber die tiefe Hangmulde erstreckt, Untergeschosse nachweisen lassen. Auf der
Terrassenebene selbst setzt sich der Geschofbau an der Ostseite iiber zwei
Obergeschosse fort.

Die Untere Terrasse schliefit im siidlichen Abschnitt der Mittleren Terrasse an
und liegt auf einem 6 m tieferen Niveau als diese. Fiir die Untere Terrasse muflte der
Westhang stellenweise bis zu 7.00 m hoch aufgeschiittet werden. Sie wird von
massiven Stiitzmauern umschlossen, die einen senkrechten Aufbau zeigen. Die Untere
Terrasse hat eine Lange von ca. 66 m und erstreckt sich in nordliche Richtung nahezu
bis auf Hohe der Quermauer Q 12. Bei einer durchschnittlichen Breite* von 19 m
beginnt sie sich in siidlicher Richtung ab der Quermauer Q 2 zu verjiingen und ist an
ihrer schmalsten Stelle, an ihrem siidlichen Zugang, nur noch 6.90 m breit. Auf der
Unteren Terrasse wurde auf einer ca. 2.5 m hohen Auffiillung ein Weg angelegt, der
an ihrer Ostseite verlduft und von Norden aus (bei Q 12-13) iiber eine Treppe
erschlossen ist. An seinem Siidende (bei Q 2-3) sind weitere Treppen nachgewiesen,
die sowohl auf das Gehniveau der Unteren Terrasse als auch auf das der Mittleren
Terrasse fithren. Am siidlichen Zugang der Unteren Terrasse befindet sich eine weitere
Treppe.

1.2. Stand der Forschung
(Taf. B1.B2.B4.B5.B7.B 8. 108. 109)

Mit dem Beginn der Ausgrabung des Theaters und der Terrassenanlage’ im Jahr 1881
wurde nach dem Trajaneum’, dem Athena-Heiligtum’ und dem groBen Altar® die
Erforschung eines weiteren bedeutenden Areals in Pergamon in Angriff genommen.
Es war daher selbstverstindlich, dal Bohn’ nicht nur das Theater, sondern die
Terrassenanlage in ihrer Gesamtheit erfassen wollte (Taf. B 1). Zumal die
Terrassenanlage von Pergamon ein ungewohnliches Beispiel einer aufwendigen

Die Breite betrdgt bis zur Westkante der Terrassenstiitzmauer gemessen 20.40 m.
R. Bohn, AvP IV, Taf. XIX, XX.

H. Stiller, AvP V, 1895.

R. Bohn, AvP II, 1885.

A. Schrammen, AvP III.1, 1896 — H. Winnefeld, AvP I11.2, 1896.

Vgl. ebd. Taf. XXI, XXII.

© ® N A w» A
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Terrassenarchitektur'® darstellt, deren offensichtlicher Hauptzweck es war, einem
Theater den notigen Unterbau und Zugang zu geben. Bereits in seinem Vorwort zur
Theaterterrasse bemerkt Bohn: "Das Ganze erscheint bei der ersten Betrachtung als
nach einheitlichem Plane aus einem Guf} entstanden. Doch werden wir bei ndherem
Zusehen erkennen, dall abgesehen von den spitromischen Zuthaten, bereits die
griechischen Bauten aus verschiedenen Zeiten stammen. Hierbei ist jedoch das Altere
mit dem Neueren zum Teil in einer Weise verschmolzen, dal3, wenn nicht Baustoff
und Bauart uns gewisse Unterschiede wiesen, der zeitlich verschiedene Ursprung
kaum wahrnehmbar wére"."

Bohn differenziert in seinen Schnittzeichnungen anhand der Bautechnik und des
Baumaterials — wie Tuff, Andesit und Marmor — zwischen "dlterem Bau" und
"Umbau"" (Taf. B 2. B 7). Diese Unterscheidung libernimmt er allerdings nicht fiir
seine Grundriflpline zu der gesamten Theateranlage, wie die Tafeln I, XV und XXV
zeigen". Hier hat Bohn die Mauerziige, die den Westrand der Oberen Terrasse stiitzen,
die Aullenmauern auf der mittleren Ebene und die Quermauern der einzelnen
Kammern einheitlich schraffiert dargestellt'. Die Tafeln VI und XVII zeigen den
Terrassenaufbau im Schnitt. Hierauf sind vier Querschnitte von der Theaterterrasse zu
sehen”. Als Beispiel fiir die Darstellung der Bauweise dient der ,,Querschnitt mit
Ergdnzung der Hallen* auf Tafel XVII. Hierbei mufl es sich um ein Schnittprofil
handeln, das zwischen den Quermauern Q 7 und Q 12 liegt. Die Darstellung zeigt am
Westrand eine zweigeschossige Halle. Die 6stliche Hallenfront steht auf einer Mauer,
die parallel zu der starken Stiitzmauer der Oberen Terrasse angelegt ist, wahrend die
westliche Hallenfront auf michtigen Strebepfeilern steht. Die Abschliisse bzw.
Anschliisse der dargestellten Quermauer gehen aus den Pldnen nicht eindeutig hervor.
So fehlt im Schnitt die Darstellung des westlichen Abschlusses der Quermauer, die im
Lageplan auf Tafel 1 als Mauerzunge der Kammeraulenwand dargestellt ist. Das
Planmaterial 146t auch offen, ob die Stiitzmauer der Oberen Terrasse direkt an den
Fels anschlieBt oder ob hinter der Mauer eine Verfiillung eingebracht ist. Die
Griindung dieser Mauer bleibt gleichfalls unklar. Daneben fehlt eine Erlduterung fiir
die auf den Tafeln verwendeten Signaturen'®.

Die Bauvaufnahmen der ersten Kampagnen unter Bohn zeigen, daB
Detailuntersuchungen am Westrand der Theaterterrasse und der Westhalle leider nur
an wenigen Abschnitten vorgenommen wurden. Auch wenn Bohn seine Publikation
"Die Theater-Terrasse" genannt hat, bildete sie nicht den Schwerpunkt seiner Arbeit'.

1 C. H. Bohtz, AvP XVIII, 10 ff. 28 ff. 56 ff. Taf. 33-38. — vgl. M. Klinkott, Hellenistische
Stiitzmauerkonstruktionen in Pergamon, AA, 1990, 131 ff. Abb. 2, 3. —s. auch ebd. Abb. 5.
" R.Bohn, AVPIV, I f.
:j ebd. Taf. VI. — zu den Bauphasen der Terrassenanlage s. ebd. Taf. I, V, VI, XV, XVII u. XXV.
ebd.
" ebd. Taf. I, IV, V, XV, XXV, die Schnitte auf Taf. VI.
Zur Erfassung der Theaterterrasse legte Bohn die zwei Schnittachsen an, wie in AvP IV auf Taf. XVII
dargestellt. Er vermutete einen regelméfBigen Terrassenaufbau auch fiir den nordlichen Bereich, in dem die
Biithnenanlage liegt. — s. dazu die beiden Querschnittbilder ebd. Taf. VI.
16 R.Bohn, AVP IV, s. Legende auf Taf. VL.
7 ebd. 76.
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Dorpfeld setzte 1901 die Untersuchung der Terrassenanlage™ fort und konzentrierte
sich im besonderen auf die Biihne. Er weist auf zwei unterschiedliche Bauphasen der
Terrassenanlage hin"®. Dazu verdffentlichte er aber kein Planmaterial. Der in seinem
Tagebuch skizzierte Grundrifiplan zeigt die Biihnenanlage (Taf. B 8) und am
westlichen Terrassenrand eine Mauer, die er als ,dltere Stiitzmauer der Theater-
Terrasse* bezeichnet. Auch einen Querschnitt durch die Terrassen hat Dorpfeld in
seinen Tagebuchaufzeichnungen festgehalten (Taf. B 4). Auf dieser Skizze sind die
Mauern der heute noch vorzufindenden Westhalle und die in diesem Bereich
vorhandenen Untergeschosse zu sehen. Dieses Schnittbild wurde zwischen den
Quermauern Q 15 und Q 21 aufgenommen, also auBBerhalb des auf der GrundriB3skizze
dargestellten Biihnenbereichs auf Hohe der Achse Q 24-25 bis Q 30-31.

Auf der Schnittskizze (Taf. B 4) findet sich nur ein Mauerzug, der sowohl in der
dargestellten Form als auch in der Lage zur Biihne der "dlteren Stiitzmauer" auf dem
Grundrif3plan entspricht®. Auf der Skizze handelt es sich hierbei um die dritte Mauer
von rechts. Die Schnittskizze zeigt aber, dall die "dltere Stiitzmauer" wohl nur noch im
zweiten Untergeschol3 erhalten geblieben ist. Im Geschol3 dariiber zeigt die Skizze
eine weiter nach Osten versetzte Mauer, deren Mauerkrone als Auflager fiir den
FuBboden der Westhalle dargestellt ist. Dorpfeld stellt beide Mauern in gleicher Breite
dar, wenngleich die Griindung der Mauern in dieser Form statisch nicht denkbar ist.
Sie finden sich sonst auf einem nahezu ebenen Horizont errichtet, so zu sehen auf
Tafel XVIII bei Bohn®' oder auch bei Haass (Taf. 108).

Dorpfeld hat auf seiner Schnittskizze (Taf. B 4) hinter der Mauer am Westrand der
Oberen Terrasse — wie bereits Bohn — eine zweite Mauer gezeichnet, die offensichtlich
als Stiitzmauer der Terrasse dient. Auf dieser Mauer sind Stufenbau, Stylobat und die
Fassade der Westhalle dargestellt. Die Ostliche AuBlenkante dieser zweiten Mauer und
der Stufen verlduft nach Dorpfelds Tagebuchskizze nicht in einer Flucht. Vielmehr
lassen sich aus seiner Skizze abschnittsweise Verstirkungen der Mauer ablesen, die
wohl im Bereich der Sdulen anzunehmen sind und an die auch der Stufenbau
entsprechend angepal}t ist. An diesem Detail ist beispielhaft zu erkennen, wie sich
Dorpfelds Skizze von dem durch Bohn erfaflten Terrassenbau mit der darauf
errichteten Halle unterscheidet”. Dorpfeld hat festgehalten, dal der Boden der
Mittleren Terrasse in diesem Abschnitt tiber den darunterliegenden Kammern aus
Holz aufgebaut gewesen sein muf3. Die Balken im Gehniveau sind — wie sie Dorpfeld
gezeichnet hat — in einer Aussparung der Langsmauer (hier bei F eingezeichnet)
aufgelegt. Fiir den darunterliegenden Streichbalken dient die erhaltene Konsole als
Auflager. Unter diesem Balken zeigt Dorpfeld eine weitere Kammer, die er als

8 Der GrundriB als Skizze im Tagebuch von 1904 auch bei W. Déorpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14. — Der
Schnitt dazu als Skizze in dessen Tagebuch von 1904, S. 40. —s. dazu Taf. B 4.

" W. Dérpfeld in: AM 37, 1912, 272 f.
An der "élteren Stiitzmauer" befinden sich weder Konsolen noch Stufen. — s. hierzu W. Dérpfeld, AM 32,
1907, 215 ff. mit Abb. 14, wo der Abstand zur Biihne mit 12 Ellen angegeben ist.
2l R.Bohn, AVP IV.
ebd. XVIII. Bohn hat die Hallenfassade nicht auf der Stiitzmauer dargestellt, sondern auf der Mauer, die
direkt am Westrand steht. Ob die Hallenfassade auf der westlichen Mauer versetzt war, wie er sie
gezeichnet hat, oder auf der Stiitzmauer stand, wie durch die Untersuchung von Dorpfeld entwickelt wurde,
ist anhand des Planmaterials nicht zu entscheiden.
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"Zimmer C" bezeichnet. Bohn” hat den Aufbau der Mittlere Terrasse leider nur an
zwei Schnittstellen festgehalten, wo der Terrassenboden aus einer Verfiillung besteht,
wie etwa im nordlichen Bereich bei Q 27-28 und im siidlichen Bereich bei Q 8.
Dorpfeld hat seine Beobachtungen aus den Tagebuchaufzeichnungen in seinem
Bericht zur Biihnenanlage 1907 zusammengefal3t*. Von den Skizzen (Taf. B3. B 5. B
8) wurde nur ein Grundrif3 publiziert. Bei dieser Grundrizeichnung handelt es sich
allerdings um eine schematische Darstellung, mit der Dorpfeld seine metrologischen
Ergebnisse zur Biihne begriindet”. Der Plan zeigt im Bereich der Biihnenanlage am
westlichen Terrassenrand die "alte Stiitzmauer der Terrasse"* mit 1.14 m Tiefe. Fiir
den Bereich der alten Stiitzmauer 146t sich dieser von Dorpfeld publizierte
Schemaplan (Taf. B 3) nicht mit dem durch Haass erstellten Grundri3plan von dessen
Bauaufnahme (Taf. 109) von Koilon, Orchestra und Biihne in Einklang bringen, und
dies, obwohl der Plan zur Zeit Dorpfelds und offenbar in dessen Auftrag entstand®.
Eine Verbindung zu der im Bauaufnahmeplan durch Haass eingezeichneten "dlteren
Stiitzmauer" 146t sich nicht herstellen. Wie dem Plan entnommen werden kann,
stiitzen hier zwei verschieden tiefe, iibereinanderliegende Terrassenmauern die Obere
Terrasse ab. Diese beiden Mauerziige lassen sich auch bei Bohn auf Tafel I
wiederfinden®, ohne daf} deren Lage aus der Baubeschreibung zu erschlieBen wire.
Zusammenfassend mul} festgestellt werden, dal Bohn, Dorpfeld und Haass den
Aufbau des Terrassen- und Hallenbaus unterschiedlich dargestellt und interpretiert
haben. Daher lassen sich die Abfolge der Mauern und die damit verkniipften
Bauphasen der Terrassenanlage aus deren Planmaterial nicht eindeutig erschlie3en”.

1.3. Untersuchungsansatz
(Taf. B 3. B 4. 90. 108. 109)

Schon Bohn hat seine Publikation "Die Theater-Terrasse"” genannt und zwei
Bauphasen der Gesamtanlage erarbeitet, den sogenannten élteren und den jlingeren
Bestand. Dorpfeld konzentrierte sich bei seinen Untersuchungen auf den Bereich von
Biihne, Koilon und Orchestra, da er der Bithne im Theater von Pergamon eine zentrale
Bedeutung in der Geschichte des griechischen Theaters beimal. Er weist allerdings
darauf hin, "daB die Biihne innerhalb der Gesamtanlage auf der Theaterterrasse kein
isoliertes Bauwerksteil darstellt"*'. Die Beobachtungen von Bohn und Dorpfeld weisen
bereits auf eine enge und wechselseitige Beziehung zwischen der baulichen

2 ebd. Taf. XXVII, der Querschnitt durch die Biihne auf Taf. VL.

* W. Dérpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14.

»® 5. Taf.B3.

26 Dorpfeld, AM 32, 1907, S. 224 Abb. 14. — Die "alte Stiitzmauer", die Bohn bereits erwéhnt, erscheint

damit zum ersten Mal in einer Publikation. — vgl. dazu R. Bohn, AvP IV, 26 ff.

Dieser von Haass erstellte Plan wurde allerdings nicht publiziert. — W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 272.

> R.Bohn, AVP IV.

¥ Die Forschung hat das jeweils aktuelle Grabungsergebnis iibernommen, wie etwa die Publikation von
Pontremoli zeigt. In: E. Pontremoli — M. Collignon, Pergame, Abb. S. 175.

" R.Bohn, AVP IV,

31 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 215 ff.
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Entwicklung der Terrassenanlage und den einzelnen Teilen des Theaters™. Aber auch
die Bauten, die an der Ostseite der Oberen Terrasse standen, wie u.a. die Siidhalle, die
Osthalle und der Nischenbau, waren eng mit der Entwicklung der Terrassenanlage
verbunden. Daher wurde auf diesen Aspekt der baulichen Entwicklung im
Theaterareal in den Kampagnen 1986-1988 und der hier vorgestellten Arbeit ein
besonderes Gewicht gelegt. So wurden bei der Bauautnahme der einzelnen Teile des
Theaters — wie Biihne, Orchestra und Koilon — deren bauliche Anschliisse zu den
Terrassenmauern eingehend untersucht.

Die oben erlduterten Lagepldne von Bohn und der zugehorige Querschnitt auf den
Tafeln I, XV, XXV und XVII, die Tagebuchskizzen von Dorpfeld (Taf. B 3. B 4) und
der Lageplan von Haass (Taf. 108. 109) ergeben kein in sich stimmiges Bild der
Terrassenanlage. Um gesicherte und umfassende Ergebnisse zur Klarung der offenen
Fragen im Zusammenhang mit dem Aufbau und den Bauphasen der Terrassenanlage
zu gewinnen, muflte sich die Neuuntersuchung auf eine ausreichende Anzahl von
Sondagen stiitzen konnen.

Insgesamt wurden aus diesem Grund fiir die Neuuntersuchung zwolf Sondagen
quer zur Oberen Terrasse angelegt (Taf. 90). Die Lage der Sondagen wurde dabei
unter Beriicksichtigung der unterschiedlichen Terrassenabstufungen gewdhlt. Die
Sondagen in Kammer (K) 19 und 20 stellen eine Erginzung zu Dorpfelds
Tagebuchskizze der Kammer 14 von 1904 dar. Die Grabungsschnitte in den einzelnen
Sondagen sind so angelegt, dal} sie jeweils den Ostlichen Rand der Oberen Terrasse
sowie deren Aufbau und schlielich die Konstruktion der einzelnen Terrassen jeweils
bis zum Westrand wiedergeben.

Ein wichtiges Ziel der erneuten Untersuchung der Terrassenanlage war an erster
Stelle die Klidrung des Baubefundes im Detail und die Erfassung ihrer Bauphasen.
Dabei galt es, die genauen Anschliisse und Verbindungen der Mauern untereinander
und ihre Anschliisse zu Verfiillung, Fels und Terrassenbelag zu kldren. Zudem waren
die Mauertechnik, die Herrichtung und Oberflachenbearbeitung der Mauersteine sowie
das verwendete Steinmaterial zu erfassen und typologisch einzuordnen®. Zur
Untersuchung der Mauern gehorte auch die Erfassung ihrer Mauerstiarken. Aullerdem
war der Frage nach moglichen Verdnderungen der Bebauung auf der Terrassenanlage
im Zusammenhang mit dem Terrassenumbau nachzugehen. Dariiber hinaus zielte die
Untersuchung auch darauf hin, neue Erkenntnisse tiber Ausstattung und Nutzung der
Terrassenanlage zu gewinnen™.

32
33

Als Teile des Theaters werden die Orchestra, das Biithnengebdude, das Koilon und die Parodostore gezahlt.
s. Kap. Die Mauern im Theaterareal.

* 5. Taf. 142-150.
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1.4. Sondagen
(Taf. 90. 95-99. 110)

Der durch die fritheren Untersuchungen dokumentierte Baubefund war besonders an
den fraglichen Abschnitten durch Nachgrabungen zu iiberpriifen, so dafl zum Grundrif3
des Terrassenbaus und zum Aufbau der Anlage genaue und gesicherte Plédne
angefertigt werden konnten. Dariiber hinaus wurde eine Reihe weiterer Sondagen
angelegt, um die Verbindung der anderen Bauten und Gebéudeteile des Theaters mit
der Oberen Terrasse zu untersuchen (Taf. 90).

Die Untersuchung konzentrierte sich jedoch nicht nur auf den konstruktiven
Aufbau der mehrstockigen Terrassenanlage und der vorhandenen Mauern (Taf. 95—
99), die in den zwolf Sondagen im Terrassenbereich freigelegt werden konnten. Ein
weiterer Schwerpunkt wurde auch auf die Untersuchung der einzelnen Mauern in
bezug auf Baumaterial und Bautechnik gelegt, um auf dieser Basis zusitzliche
Hinweise zu der 'Chronologie der Mauerziige' zu erhalten. Das Ergebnis dieser
Vorgehensweise zur chronologischen Einordnung der Mauern 146t sich anhand der in
den Schnittprofilen erfalliten Niveaus und Abfolgen der Mauern iiberpriifen. Die zu
den Sondagen erstellten Zeichnungen der Schnittprofile sind fiir die ErschlieBung und
Kldrung der baulichen Situation der Terrassenanlage besonders wichtig:

— im Siidteil bei Quermauer (Q) Q 9, Q 9-10, Q 19-20, Q 20-21;
— 1m Nordteil bei Quermauer Q 33-34, Q 36-37 Nord und Q 36-37 Siid;
— 1m Bereich der Biihne im Abschnitt der Skenen-Reihe (SR) 8;
— die anderen im Biihnenbereich SR 1, SR 2, SR 17, SR 18 enden an

einem bis zum Niveau der Oberen Terrasse anstehenden Schutthiigel.
Durch die systematische Gegeniiberstellung der Schnittprofile (Taf. 95-99. 110)
werden die Unterschiede am Baubefund der einzelnen Mauern in den verschiedenen
Sondagen evident, wobei aufschluBreichen Details im konstruktiven Aufbau
besondere Beachtung geschenkt werden soll.

Die Numerierung der Sondagen folgt den Quermauern (Q), die den Grundrif3 der
Mittleren Terrasse — von Siid nach Nord — in 36 Kammern (K) gliedern (Taf. 90). Die
Numerierung der einzelnen Mauern an der Westseite der Theaterterrasse ergibt sich
aus ihrer Ost-West-Lage im Schnittprofil. Die Anordnung beginnt mit Mauer 1’ im
Niveau der Oberen Terrasse und endet hangabwérts mit Terrassenmauer 3.
Dazwischen sind die Mauern entsprechend ihrer Lage und ihres Niveaus benannt®.

Zur Kldarung der Bausituation der Terrassenanlage reichen die zwolf an leicht
zuginglichen Stellen angelegten Schnittprofile aus. Mit ihnen 148t sich der
mehrgeschossige Aufbau der Terrassenanlage nachvollziehen: Sie ist durch Léangs-
und Quermauern gegliedert. Als Bezugsachse fiir die Vermessung der Mauern dient

% 5. Kap. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm, Taf. 95—100.
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die 'ideelle Langsachse™, deren Verlauf und Ausrichtung iiber die gesamte Lange der
Oberen Terrasse bei der Neuuntersuchung eigens mit MeBpunkten markiert wurde?.

1.4.1. Schnittprofile im Siidteil

Schnittprofil der Achse Q 9 (Taf. 7,3. 12-13. 91. 95. 102)

Die Sondage Q 9 liegt im Siidteil der Oberen Terrasse und erfaf3t mit ithrem Ostlichen
Ende noch die Riickwand der Osthalle. Im Westen schlieBt sie die
Terrassenstiitzmauer 1 der Oberen Terrasse sowie die Quermauer Q 9 mit ein (Taf. 95.
102).

Die Obere Terrasse besall urspriinglich am Ostrand eine Abwasserrinne, von der
hier noch ein Fragment westlich vor dem Fundament der Osthallenfront existiert (Taf.
12,1). Die Rinnensteine wurden hier direkt auf Felsuntergrund verlegt (-58 cm u. 0.00
Ebene). Hier im siidlichen Abschnitt der Oberen Terrasse, d.h. zwischen den
Quermauerachsen Q 1 und Q 10, wurde fiir das Herstellen einer ebenen
Terrassenfliche der anstehende Fels iiber die gesamte Breite der Oberen Terrasse
entsprechend abgearbeitet. Von dem Ostrand der oberen Terrasse bis zu ihrem
Westrand, den die Terrassenmauer 1 bildet, ist die Obere Terrasse nahezu horizontal
angelegt. Von dem originalen Terrassenbelag ist in diesem Abschnitt nichts erhalten.
Auf dem Terrassenboden aus Fels hat man nach der Freilegung 1881 eine gleichmiBig
hohe Schicht aus Erde und Grabungsschutt belassen®.

Am Ostrand der Oberen Terrasse, direkt an die Rinne anschlieend, liegt das
Hallenfundament mit Stylobat aus Andesittuff. Uber Bautechnik und -material ist
dieses Fundament dem Mauertyp 2 zuzuordnen®.

Die Breite der Oberen Terrasse mifit von der Ostkante des Rinnenfragmentes bis
zur Ostkante der Mauer 1 am Westrand ca. 15.46 m*. Letztere ist genau betrachtet
nicht funktioneller Bestandteil der eigentlichen Terrasse, sondern Bauglied der
Westhalle, deren Ostfront darauf gegriindet war.

An der Westseite der Oberen Terrasse fallt besonders die genau lotrechte
Felswand (H 3.50 m) auf, die aus dem im Hang eingebetteten Bergfels gearbeitet
wurde. Die ca. 1.10 m starke Terrassenmauer 1 ist direkt vor diese Felswand gesetzt
(Taf. 12,2). Der Anschlul zwischen Felswand und der vorgesetzten Mauer ist
sorgfaltig hergestellt, was an der feinen Baunaht zu erkennen ist. Die Terrassenmauer
1 ist auf einem vorspringenden Sockel gegriindet, der wie die Terrasse an dieser Stelle
aus dem Bergfels gearbeitet wurde. Dieser Felssockel reicht in westliche Richtung bis
an den FuBBboden der Kammer 9 heran. Die Terrassenmauer 1 ist aus Andesitquadern

% Die ideelle Lingsachse setzt die optische Mittelachse im GrundriB der Theaterterrasse der Bauphase IV

(Taf. 90), genau in der Art wie sie bereits Pontremoli in seinem Lageplan und im Plan zu der

Theaterterrasse im Siidteil eingezeichnet hat. Bei E. Pontremoli — M. Collignon, Pergame. 163 ff., Plan

Coté S. 167.

s. Kap. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm, Taf. §8.

*®  R.Bohn, AVP IV, 3-4.

% 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal. — Zur detaillierten Beschreibung von Stylobat und Fundament s. Kap.
Osthalle.

4 ygl. R. Bohn, AVP IV, Taf. XV.
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errichtet. Das zweischalige Mauerwerk mit einer Gesamtstirke von ca. 1.10 m weist
eine Verfiillung mit einer Starke von 20-25 cm auf (Taf. 12,2). Die Tiefe der Laufer
betragt ca. 48 cm, die der Binder ca. 75 cm. An der Maueraullenseite sind die Quader
mit feinem Fugenschlul3 iibereinander geschichtet und geglattet, im Inneren zur
Fiillschicht hin sind sie grob behauen. Die 3.50 m hohe Mauer besteht aus sieben
Schichten, wozu verschieden hohe Quader (40-55 cm) verwendet sind (Taf. 12,2). In
der zweiten Schicht von oben sitzt eine Konsole (H 55 cm, T 45 cm), die als Auflager
fiir einen Streichbalken diente und deren Unterseite abgeschrigt ist, bezogen auf die
Horizontale um 35° (Taf. 12,3). Nach Bautechnik und Material wird die
Terrassenmauer 1 dem Mauertyp 3 B' zugeordnet*'.

Die Quermauer Q 9 bildet die siidliche Seitenwand der Kammer 9 und stof3t mit
threm oOstlichen Ende gegen den Felssockel, auf den die Terrassenmauer 1 gesetzt ist
(Taf. 12,5). Die Quermauer Q 9 durchdringt die KammerauBenwand, d.h. die
Langswand, und bildet mit threm westlichen Abschlul eine Mauerzunge, deren
Stirnseite um 9 Grad gegen den Hang geneigt ist (Taf. 12,4).

Im Innern der Kammer 9 ist die Quermauer Q 9 bis zu ihrer obersten Steinschicht
erhalten, so daf} die Gesamthéhe der Mauer einschlieBBlich der Sockelschicht mit 4.10
m angegeben werden kann. Vor der Kammer weisen noch die beiden untersten gleich
hohen Quaderschichten mit ihren schrigen Stirnseiten” auf die Gestaltung des
westlichen Endes der Quermauer. Aus ithnen 1at sich schlieBen, da3 die Stirnseite
urspriinglich acht Quaderschichten aufwies.

Die Quermauer 9 liefert trotz ihrer durch Steinraub stark beschidigten Stirnseite
wichtige Hinweise zur Konstruktion und Gestaltung der Mittleren Terrasse (Taf. 12,4).
Bei der Freilegung ihrer Sockelzone im Niveau der Terrasse zeigte sich, dafl die
Mauersohle auf tieferem Niveau gegriindet ist, als bisher angenommen wurde®”: Die
Quermauer verlauft iiber die ganze Breite der Mittleren Terrasse und bildet auch auf
diesem Niveau mit ihrem westlichen Ende eine Mauerzunge (Taf.13,1. 13,3). Sie ragt
hier aus der Terrassenstiitzmauer 2 um 40-60 cm heraus (Taf. 13,3—13,4). Vor der
Terrassenfront der Mittleren Terrasse ist die Stirnseite der Mauerzunge von Q 9
ebenso — wie ihre Stirnseite vor der Kammer 9 — um ca. 9 Grad gegen den Hang
geneigt (Taf. 13,5). An der Stirnseite sind hier noch 13 Quaderschichten (H 6.70 m)
erhalten — was eine Ausnahme ist, da die Stirnseiten der {ibrigen Quermauern stark
durch Steinraub beschidigt sind. Die Quader der Mauerzunge haben bossierte und
grob gespitzt belassene Aullenseiten, wobei ihre Kanten mit 3—4 cm stark gefastem
Randschlag fiir einen biindigen Fugenschlu3 gearbeitet worden sind. Die Mauersohle
konnte an dieser Stelle nicht freigelegt werden. Die Uberpriifung an einer anderen und
zugénglichen Stelle* hat gezeigt, dal die Quermauern direkt auf dem gewachsenen
Fels stehen.

Zu den Quermauern (Q 1-36) waren bisher keine detaillierten Planunterlagen
bekannt. In diesem Schnitt zeigt sich, daB3 es sich bei der Quermauer Q 9 um einen
durchgehenden Mauerzug handelt, der von der Felswand, die die Kammerriickwand

1 s. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 91.

2 ygl. R. Bohn, AVP IV, 31.
“ Am FuBpunkt gemessen.
# 5. Schnittprofil der Achse Q 20-21, Taf. 97.
50



bildet, bis vor die Terrassenmauer 2 reicht. Bereits Bohn* hatte bemerkt, daf3 es sich
bei den Quermauern um durchgehende Mauerziige handelt, dies aber nicht in seiner
Befunddokumentation eindeutig dargestellt. Fiir den Bau der Mittleren Terrasse
wurden insgesamt 36 Quermauern dieser Art errichtet. Zwischen den Quermauern
wurden die einzelnen Abschnitte der Terrassenmauer 2 hochgezogen (Taf. 102),
wobei die einzelnen Quermauern um eine Quaderstirke als Mauerzungen aus der
Terrassenfront der Mittleren Terrasse herausragen.

Wie die Quermauern, sind die Mauern der Mittleren Terrasse, wozu die
KammerauBBenwand, d.h. die Langswand, die Terrassenmauern 1 und 2 gehoren, aus
ahnlich dimensionierten Andesitquadern, in zweischaliger Bauweise sowie in gleicher
Bautechnik errichtet. Die Quermauern, die dem Mauertyp 3 B"* zugeordnet werden,
diirften zeitgleich mit den Terrassenmauern 1 und 2 errichtet worden sein*. Dies
erkennt man u.a. an dem hier verwendeten Werkzeichen in Form des Buchstaben H (=
Eta), das auch an den anderen Quer- und Terrassenmauern vorkommt (Taf. 7,3).

Schnittprofil der Achse Q 9—10 (Taf. 7,3. 13,3-5. 14—-16. 32,5. 96. 102)

Das Schnittprofil wurde zwischen den Achsen Q 9 und Q 10 angelegt und verlauft
damit durch die Kammer 9. Es reicht von der Riickwand der Osthalle bis zur
Terrassenmauer 2 (Taf. 96. 102).

Die Obere Terrasse endet am Ostrand mit dem Rinnenfragment aus Andesittuff
(Taf. 14,1). Es befindet sich in seiner urspriinglichen Lage, ist jedoch stark beschadigt.
Ostlich davon ist eine 75 cm hohe und 60 cm tiefe Mauer erhalten. Sie wurde in 60 cm
Abstand zur Rinne auf der Flucht der hinteren Stylobatkante an der Osthallenfront
errichtet (Taf. 118-120). Die Mauer ist aus kleinteiligen Quadern aus Andesit
errichtet, die in Kalkmortel verlegt sind (Typ 6 A)*.

Am Westrand der Oberen Terrasse zeigte sich nach der Freilegung der
Terrassenmauer 1 (Taf. 14,2-3), dal diese hier auf einem tieferen Niveau gegriindet
1st (266.91 m ii. NN — 4.15 m u. Horizont 0.00) als in ihrem siidlichen Mauerabschnitt
innerhalb der Kammer bei Q 9. Dieser Niveauunterschied wurde durch eine
Mauerschicht aus Andesitquadern ausgeglichen, die einem Sockel dhnlich, ca. 9,7 cm
stark hervorsteht. Auf dieser Schicht hat man die Terrassenmauer 1 errichtet, so daf3
thre Hohe zwischen den Quermauern Q 9 und Q 10, d.h. innerhalb der Kammer 9,
durchgehend 3.50 m betrigt.

Die Frontseite der Terrassenmauer 1 steht nicht mehr im Lot, sondern weist eine
Neigung zur Talseite auf, d.h. in westliche Richtung. Auf die gesamte Mauerhdhe
bezogen, fiihrt diese Neigung zu einer Abweichung von etwa 12 cm, um die sich die
Westkante der Mauerkrone in westliche Richtung bewegt hat (Taf. 96. 102).

An der Baunaht zwischen der Quermauer Q 10 und dem Felssockel auf dem
Niveau der Mittleren Terrasse befindet sich ein aufschluBireiches Detail: Q 10 schlie3t
in ihrem unteren Hohenabschnitt zunédchst biindig an die hier senkrecht abgespitzte
Vorderseite des Felssockels an (Taf. 14,4). Dartiber jedoch bilden Fels und Q 10 einen

* R.Bohn, AVP IV, 31.
s. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 6.
s. Grundrifl und Bebauung nach Bauphasen.
s. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 9,1-2. 93.
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Zwickel, in dem tiibereinander geschichtet vier Quader aus Andesittuff eingepalit sind.
Diese Quader” gehoren zur Mauer I, die hier am nordlichen Ende des Felssockels in
gleicher Flucht anschlieBt*. Die Quermauer Q 10 muB also gegen die bereits
bestehende Mauer I gesetzt worden sein.

Die Quermauer Q 10 besteht innerhalb der Kammer 9 als deren nérdliche
Seitenwand aus unterschiedlich hohen Mauerschichten und verschieden breiten
Quadern. Der Abschnitt von Q 10, der die Mauerzungen der KammerauBBenwand
bildet, wurde hingegen aus anndhernd gleich hohen Quaderschichten und einheitlichen
Quaderformaten errichtet. Hier sind die Werksteine an der mit 9 Grad Neigung
gearbeiteten Stirnseite durch Diibel und Klammern miteinander verbunden, die
AulBlenflichen der Quader sind fein geglittet (Taf. 14,3. 15,1-15,2). Eine
entsprechende Oberflachenbearbeitung 146t sich auch an den Quermauern der anderen
Kammern feststellen.

Die Liangsmauer der Mittleren Terrasse diente, worauf bereits Berichte und Plédne
von Bohn® hinweisen, als Kammeraullenwand. Diese Mauer mull zusammen mit den
Quermauern errichtet worden sein. Darauf weist die Ausfithrung der Verzahnung an
thren Anschliissen (Taf. 14.3-4). AuBerdem ist an beiden Mauern die gleiche
Mauertechnik festzustellen und mit Andesit wurde auch das gleiche Steinmaterial
verwendet”. So ist die Langsmauerfront mit gleichem Neigungswinkel von 9 Grad
gegen den Hang ausgefiihrt, wie ihn die Stirnseite der Quermauer vor der Kammer 9
zeigt.

Die Langsmauer weist an der Schnittstelle eine Tiiroffnung auf, die in der Hohe
2.25 m mil}t. Der Tiirsturz ist mit zwei Steinbalkenlagen von je 50 cm Hohe
vollstdandig erhalten. Sie ergeben eine Sturzhohe von 1 m. Die untere Schicht besteht
aus drei nebeneinander versetzten Steinbalken. Die dariiberliegende Schicht ist wie
das Mauerwerk der KammerauBenwand zweischalig aufgebaut, wobei die dufleren
Steinbalken die Schalen bilden. Im Zugang zu dieser Kammer sind kleinteilige, 25 cm
hohe Quader an der Aufen- und Innenkante der Tiirschwelle erhalten. Spuren, die auf
eine Abdeckung hinweisen wiirden, fehlen (Taf. 14,3. 15,1. 15,3. 96).

Beim Ausrdumen der Kammer 9 kam ein FuBBbodenbelag zum Vorschein, eine ca.
15 cm hohe Schicht aus gestampfter Erde mit Beimischungen unterschiedlicher Art®,
die auf einer Verfiillung aufgebracht ist (Taf. 15,1. 96). Dieser Belag mull — wie noch
an einigen Stellen erkennbar — direkt an die umfassenden Wénde angeschlossen
haben.

Vor der Kammer 9 ist hier — auf der Mittleren Terrasse — nur noch die Auffiillung
erhalten (Taf. 15,2. 15,4). Da jedoch im siidlichen Bereich der Terrasse vor der
Kammer 2 auf der Auffiillung zusammenhingende Teile des Terrassenpflasters
erhalten sind, kann man sich ein Bild vom Aussehen des Terrassenbelags machen
(Taf. 32,5). Die MaBe des Pflasters aus groBflachigen, rechteckigen und flachen

5. Taf. 100.
0 ebd.
' R.Bohn, AVP IV.
2, Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 5,5. 92.
3 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
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Andesitplatten (ca. 50 x 60 x 27 cm) lassen sich aus den Fragmenten erschlieen. Zur
Verlegetechnik geben die Pflasterreste in der Sondage SK 8 einen Hinweis (s.u.).

Am Westrand der Mittlere Terrasse ist die Terrassenmauer 2 noch bis zum
Gehniveau der Terrasse erhalten (Taf. 96. 102). Sie ist im Abstand von 5.30 m zur
KammerauBenwand, d.h. der Langswand, errichtet und auf dem anstehenden Fels
gegriindet, der hier gegeniiber dem Gehniveau der Mittleren Terrasse 7 m tiefer liegt
(Taf. 13,4-5). Sie fungiert als Stiitzmauer der Mittleren Terrasse™. Zu ihrem Bau
wurden 30-55 cm hohe Andesitquader verwendet. Die Terrassenmauer 2 ist an ihrer
Mauerkrone durchschnittlich 1.42 m stark, was sich nur noch an wenigen Stellen
ermitteln 148t. An ihrer Mauerkrone ist der zweischalige Aufbau der Mauer zu
erkennen (Taf. 13,3). Die Terrassenmauer 2, die Stiitzmauer der Mittleren Terrasse,
ragt hier ca. 3.16 m aus der Verfiillung der Unteren Terrasse heraus. Ihr Aulenprofil
zeigt den gleichen Schichtaufbau der Quader, wie die Langsmauer auf der Mittleren
Terrasse. Ebenso wie bei dieser weist die AuBenseite der Terrassenmauer 2 eine
Neigung von 9 Grad gegen den Hang auf, womit sich ebenfalls der Mauerquerschnitt
nach oben hin verjiingt. Zudem hat die Terrassenmauer 2, die dem Mauertyp 3 B"
zugeordnet wird”, an der Front grob geglittete Quaderaullenseiten. In dieser Weise
gearbeitete Mauerflachen finden sich im Innern der Kammer 9 an den Quermauern Q
9und Q 10.

Die Untere Terrasse wird am Westrand durch die Terrassenmauer 3 abgestiitzt.
Die Gesamtbreite der Terrasse betrigt an dieser Stelle 18.85 m (Taf. 96). Die
michtige, 7 m hohe, noch gut erhaltene Terrassenmauer 3 fiangt als Stiitzmauer den
Druck der Verfiillung auf. Das Fiillmaterial besteht zum gréften Teil aus Erde und
Schuttmaterial. Im Schutt wurden Kleinfunde und Keramikfragmente gefunden®. Die
Mauer ist auf Fels gegriindet, wobei Erdmortel zum Versetzen der untersten Schicht
verwendet wurde (Taf. 16,3-4). Die Auflagerfliche ist offensichtlich mit groben
Hieben hergerichtet worden. Zum Bau der Stiitzmauer hat man Andesitquader
verwendet. Durch den mehrschaligen Verband (von maximal 2.30 m Breite), dessen
Schalen durch grof3e Blocke miteinander verzahnt sind (Taf. 16,1-2), konnte auch bei
einem nahezu lotrechten Aufbau des Mauerwerks eine ausreichende Stabilitét erreicht
werden, um dem Druck der Verfiillung standzuhalten. Diese Mauerwerkstechnik, die
dem Mauertyp 3 C zugewiesen wird”’, kommt an den Mauern der hoher liegenden
Terrassen nicht vor. Zudem 146t sich das Werkzeichen H (=Eta) an den Mauern der
Unteren Terrasse nicht nachweisen, wiahrend es bei den Mauern der hoher liegenden
Terrassen hidufig zu finden ist. Auch die Beobachtungen an der Baunaht der
Stiitzmauer der Mittleren Terrasse und derjenigen der Unteren Terrasse bei Q 12
lassen darauf schlieBen, daf} die Untere Terrasse spéter errichtet wurde.

> Die Griindungstiefe lieB sich zum einen durch die Sondage Q 9 ermitteln, zum anderen durch die Sondage

Q 20-21 (Taf. 95, 97).
SR Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 6,1-2. 92.
¢ G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
T, Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 6,4—6. 92.
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1.4.2. Schnittprofile im mittleren Abschnitt

Schnittprofil der Achse Q 19-20 (Taf. 17. 97. 103)

Der Westrand der Oberen Terrasse ist im Schnittprofil der Achse Q 19-20 im
Vergleich zum siidlichen Abschnitt im Aufbau anders gestaltet (Taf. 97. 103). Hier
steht am Westrand neben wenigen Bauresten der Terrassenmauer 1 eine weiter dstlich
angelegte Mauer, die aufgrund ihrer Lage Mauer 1’ genannt werden soll (Taf. 17,2).
Sie ist hier sichtbar, weil die westlich davor gesetzte Terrassenmauer 1 an dieser Stelle
zerstort ist (Taf. 17,3—4).

Wihrend im Sidteil der Oberen Terrasse eine massive im Berghang eingebettete
Felsformation bis unmittelbar an die Terrassenmauer 1 heranreicht, 1463t sich in diesem
Ausschnitt iiber die gesamte Terrassenbreite (12.22 m) eine kiinstliche Auftfiillung
nachweisen, die teilweise durch noch in situ erhaltene Reste eines Terrassenpflasters
abgedeckt ist (Taf. 17,1). Die Auffiillung des Terrassenplateaus besteht aus
verdichtetem Erdreich, Schuttmassen sowie Resten eines Pflasters aus Andesittuff.

Die Konstruktion und die auBBergewohnliche Mauerstirke weisen die Mauer 1’ als
Stiitzmauer aus, wobei das hohe Eigengewicht der Mauer der entscheidende Faktor ist,
den Erddruck aufnehmen zu konnen. Sie ist vermutlich auf der darunter stehenden
Mauer I bzw. auf einer anndhernd horizontal angelegten Ausgleichsschicht aus
verdichtetem Erdreich gegriindet und wie die Terrassenmauer 1 aus Andesit errichtet
(Taf. 97. 103). Uber das Schnittprofil Bt sich ein zweischaliger Aufbau der Mauer
erschliefen. Zwischen den beiden Mauerschalen sind ebenfalls anndhernd gleich
starke Werksteine gesetzt. Damit wurde ein durchgingiges Mauergefiige iiber die
gesamte Mauerstirke von ca. 1.82 m hergestellt. Die Werksteine (mit den MaBlen 30 x
55 x 75 cm im Mittel) sind von grob behauener, polygonaler Form und mit
unregelméfBigem FugenschluB3 {ibereinandergeschichtet (Taf. 17,3-4). An der
Frontseite der Mauer entsteht daher eine grobe Struktur mit teilweise groBen,
klaffenden Fugen, die mit kleinen Steinen verfiillt wurden. Neben dem
Erscheinungsbild sind fiir die Zuordnung der Mauer 1’ auch der zweischalige Autbau,
das Baumaterial und die Fundamentierung von Bedeutung. Die Mauer 1' wird dem
Mauertyp 3 B zugewiesen™.

Am Westrand der Oberen Terrasse wird die Mauer 1' an der AuBBenseite durch die
im Abstand von ca. 55-70 cm errichtete Terrassenmauer 1 verdeckt” (Taf. 97), die
noch ca. 3.80 m hoch erhalten ist. Im Vergleich zum Schnittprofil in Q 9-10 ist hier
auch unterhalb der Terrassenmauer 1 ein anderer Aufbau des Terrassenrandes
auszumachen. Unter der Terrassenmauer 1 steht in Fortsetzung zu dem Felssockel bei
Q 10 eine ca. 3.5 m starke Stiitzmauer, die Mauer 1 (Taf. 17,3). Die Mauer I aus
Andesittuffquadern schliefit bei Q 10 an den Felssockel an und wurde etwa auf das
Niveau der Oberkante des vorspringenden Felssockels abgetragen, der die Riickwand
in den Kammern 1-9 von Q 1-10 bildet und auf den dort die Terrassenmauer 1
gegriindet ist®.

B Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 4,3.

% 5. Taf. 97. 103.
60 5. Schnittprofil der Achse Q 9 und Q 9-10 auf Taf. 95. 96. 102.
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Auf dem hinteren Teil der Mauerkrone I steht die Terrassenmauer 1 auf einer
exakt halbierten Quaderschicht (H 24 cm, B insgesamt ca. 1.16 m), einem kleinen
Sockel &hnlich (Taf. 17,4). Die sonst zum Bau der Mauer [ verwendeten
Andesittuffquader sind durchschnittlich 3540 cm hoch. Uber dem horizontal
abgearbeiteten Andesittuffsockel (Niveau 267.00 m . NN -4.00 m u. 0.00) stand
urspriinglich eine 3.95 m hohe Mauer aus Andesit bis zum Gehniveau der Oberen
Terrasse, wovon in diesem Schnitt in situ nur noch ein Anschluquader der untersten
Quaderschicht vorhanden ist. Die 1.10 m starke Terrassenmauer 1 schlieB3t nicht
biindig mit der Hinterkante des Mauersockels der Mauer I ab (Taf. 97. 103). Vielmehr
gibt es hangseitig einen Uberstand des Sockels von ca. 10 cm, was zusitzlich neben
anderen Einzelbefunden darauf hinweist, dal die Terrassenmauer 1 spdter auf der
Mauer I errichtet worden sein muf.

Der in diesem Abschnitt erfalite Terrassenaufbau mit der auf der Mauer I leicht
versetzt errichteten Terrassenmauer 1 148t sich auch in den Abschnitten der Sondagen
SR 8, Q 33-34, Q 36-37 Nord und Q 36-37 Siid feststellen.

Die Mauer 1 besteht, wie bereits bei den élteren Untersuchungen festgestellt
wurde, aus Andesittuffquadern. Der kompakte Mauerverband 1aBt sich in der Tiefe
insgesamt auf 3.42-3,52 m erginzen. Die Mauertechnik und das Baumaterial der
Terrassenmauer 2 entsprechen dem Mauertyp 2¢. Die vorhandenen Schiden an der
Vorderkante und Front der Mauer I grenzen die Beobachtungen in diesem
Grabungsabschnitt ein. Der urspriingliche Zustand der Mauerfront I lieB sich jedoch in
den Sondagen im Abschnitt Q 33-34, Q 36-37 Nord und Q 3637 Siid erfassen®.

Schnittprofil der Achse Q 20-21 (Taf. 7,5. 18. 19.97. 103)

Mit dem Schnittprofil der Achse Q 20-21 wird der Mittlere Terrassenaufbau an der
steilsten Stelle des Westhangs mit der dort vollstandig erhaltenen Terrassenmauern 1
und der Mauer I erfalit (Taf. 97. 103). Niveau und Lage dieser beiden Mauern liefern
Einordnungskriterien, wobei sich die Mauern auch morphologisch deutlich
unterscheiden. Zusitzlich zeigen die Beobachtungen an der Mittleren Terrasse, daf3
deren Unterbau in dem steileren Bereich des Hangs noch weit mehr als bisher
angenommen in Untergeschosse gegliedert ist®.

Das Schnittprofil erfal3t den Aufbau der Oberen Terrasse in ihrer Gesamtbreite bis
zum &auflersten Ostrand. In ithrem mittleren Abschnitt unterscheidet sich hier der
Aufbau der Terrassenanlage deutlich von dem im Siidteil, was hauptsichlich auf die
unterschiedlichen topographischen und geologischen Bedingungen des Geldndes
zuriickzufiihren ist, aber auch auf UmbaumaBnahmen an threm Ostrand zuriickgeht.

Im Osten hat sich hinter der Rinne aus Andesittuff tiber einem 30 cm hohen
Sockel eine 1.14 m starke Mauer aus Andesittuff erhalten. Die Baureste weisen auf
den Mauertyp 2. Die Mauer dient als Stiitzmauer der Terrasse 1 unterhalb des
Nischenbaus®.

s. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 3. 91.

S. unten.
8w, Dorpfeld, Schnittskizze im Tagebuch von 1904, Taf. B 4.
6 5. Taf. 121.
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Der Rinnenstein liegt noch in seiner urspriinglichen Position und ist hier
vollstindig erhalten. Der Querschnitt der eigentlichen Rinne mifit 30 cm (Radius = 15
cm). Die seitlichen Réander des Rinnensteins haben eine Breite von 8-12 cm. Die
Oberseite der Rinder sind ebenso wie die Oberfliche der Rinne geglittet.

An der Ostseite ist die originale Hohenlage des Gehniveaus der Oberen Terrasse
durch einige wenige Pflastersteine, die an die Abwasserrinne anschlie3en, noch genau
bestimmbar. Das Terrassenpflaster (Taf. 18,1) schlieft horizontal an die
Rinnenoberkante (271.01 i. NN = 0.00) an. Die Ausfithrung der Pflasterung erfolgte
in Andesittuff, die auf der verdichteten Auffiillung der Terrassenfldache verlegt wurde.
Die Mal3e der Pflastersteine lassen sich aus den Bauresten mit 40 cm Hohe und 3065
cm Breite erfassen.

Gegeniiber der Breite von 15.36 m im Schnittprofil 9 1a3t sich hier eine leicht
zunehmende Gesamtbreite der Oberen Terrasse auf 15.52 m — gemessen von der
Hinterkante der Rinne bis zur Ostkante der Terrassenmauer 1 — feststellen.

An der Westseite sind die horizontalen Anschliisse der iibereinanderstehenden
Mauern von besonderem Interesse, da diese Anschliisse in ihren Details wichtige
Informationen zum urspriinglichen Aufbau der Oberen Terrasse liefern und damit
auch Bauphasen belegen (Taf. 18,2—4. 97). Zunichst lassen die in Schnittprofil Q 19—
20 und Q 20-21 unterschiedlichen Griindungsniveaus der Terrassenmauer 1 keinen
durchgehenden, sondern einen abgestuften Verlauf der Lagerfugen vermuten®. In Q
20-21 ist der AnschluB3 der Terrassenmauer 1 auf der Mauerkrone I, gegeniiber dem
Schnittprofil Q 19-20, auf einem 14,5 cm tieferen Niveau angelegt (Taf. 18,3. 97)%.
Genau wie dort ist er aber auf einem kleinen Andesittuffsockel (H ca. 25 cm, T 1.14
m) gegriindet. Dieser ragt aus dem hinteren Teil der Mauerkrone, ist allerdings an
dieser Stelle anders hergestellt als im Profil Q 19-20, wo er aus halbierten Quadern
besteht. Dagegen findet sich hier zwischen Mauerkrone und dem kleinen, aufgehenden
Mauersockel keine Fuge. Mauerkrone und -sockel sind also aus einem Stein
gearbeitet. Uber eine leicht rund ausgearbeitete Kehle verschleifen die horizontal
hergerichtete Mauerkrone I und der aufgehende Sockel. So ist die oberste
Mauerschicht der tiefer liegenden Mauerkrone mit 15 cm erhalten, wéahrend der
Sockel noch die ganze Hohe der Mauerschicht mit 37 cm besitzt.

Beobachtungen im Bereich des Sockels auf der Mauerkrone 1 ergaben einen
eindeutigen Befund: Der horizontale Verlauf der Quaderlagen der Mauer I und der auf
ihr stehenden Terrassenmauer 1 weicht voneinander ab. Dies ist als direkter Hinweis
darauf zu werten, dall die Mauern nicht in einer Bauphase entstanden sein konnen
(Taf. 103). Verbindet man die sich entsprechenden Unterkanten der Lagerfugen von
Mauer I, zwischen Q 19-20 und Q 20-21, so wird deutlich, wie die Fugen gegeniiber
der Horizontalen nach Norden hin leicht abfallen, also eine leichte Neigung in dieser
Richtung aufweisen. Die Differenz der Horizonte von Terrassenmauer 1 zu Mauer |
betrdgt an dieser Stelle ca. 13 cm Hohe. Die Unterkante (UK) des halbierten Quaders
im Schnitt Q 19-20 liegt gegeniiber der Unterkante (UK) des abgestuften Quaders in

5 Hier bei -3.965 m Tiefe unter der 0.00 Ebene, in Q 19-20 bei -3.82 m u. 0.00.
% An dieser Stelle bei -3.965 = 267.00 m ii. NN.
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Q 20-21 um 13 cm hoher. Das Niveau der Lagerfugen der Mauer I fallt also im
Gegensatz zum Fugenverlauf in der Terrassenmauer 1 nach Norden hin ab.

Aus diesem Ergebnis muf3 geschlossen werden, daB3 die Mauer I und die
Terrassenmauer 1 nicht in einem Zug entstanden sein konnen. Die Verschiedenheit der
Anschliisse zwischen den Mauern und die Art und Weise, wie sie im Einzelnen
ausgefiihrt sind, lassen eine Errichtung beider Mauern in einer Bauphase nicht
plausibel erscheinen. Bei einer gleichzeitigen Planung wiére von einer weitgehend
einheitlich ausgefiihrten Mauerkrone [ auszugehen, die in ihrer horizontalen
Ausrichtung bereits den vorgesehenen Horizont der Mauerkrone 1 berticksichtigt
hitte. Die heute sichtbaren Anschliisse sind in ihrer Ausfithrung typisch fiir einen
Umbau, da hier offensichtlich bestehende Bausubstanz angepaflt wurde, um einer
jiingeren Bauphase, die eine leicht gednderte Terrassenausrichtung mit sich brachte,
als Basis zu dienen?.

Diese Beobachtungen lassen darauf schlieen, dafl die Mauer I urspriinglich hoher
angelegt war. Wo die originale Hohenlage der Mauerkrone I anzusetzen ist, 146t sich
gliicklicherweise heute noch anhand der Baureste in der Nordwest-Ecke der Oberen
Terrasse bestimmen®, wo die Mauer I bis zum Gehniveau der Nordwest-Terrasse
hinaufreicht. Hier 1aBt sich heute noch der Originalaufbau der Mauer 1 gut erfassen
und ihre originale Mauerstdrke mit ca. 3.52 m feststellen.

Auffallend ist auch, daB die Terrassenmauer 1 nicht mittig, sondern auf der
Osthilfte von Mauer I gegriindet ist. Darliber hinaus fillt bei dem Vergleich der
Schnittprofile Q 9-10 und Q 20-21 auf, daB der Verlauf der Mauer I und
Terrassenmauer 1 nicht genau parallel ist”. Im Schnitt Q 9-10 betragt der nach
Westen frei vorstehende Teil der Mauerkrone I noch 2.46 m. Im Schnitt Q 20-21 ist
dieses Mal} bereits um 15 cm auf 2.31 m verkiirzt. Die Terrassenmauer 1 riickt in
threm nordwestlichen Verlauf immer weiter in Richtung zur Vorderkante der
Abbruchkrone von Mauer I. Die Flucht der Terrassenmauer 1 iiber der abgetragenen
Mauer I ist im Grundri3 besonders deutlich zu erkennen™. Der Unterschied im Verlauf
der Mauer I und Terrassenmauer 1 148t sich im Zusammenhang mit den Mauern am
Ostrand der Theaterterrasse und der daran anschlieBenden Abwasserrinne kliren, die
in anndhernd gleichem Abstand und damit parallel zur Mauer I errichtet sind.

Die noch in situ tiber 3 m Hohe anstehende Mauer I bildet die Riickwand der im
Westen davor errichteten Kammern tiber dem Gehniveau der Mittleren Terrasse. Die
Mauer I wird aufgrund der Mauertechnik und dem verwendeten Baumaterial dem
Mauertyp 2 zugeordnet: Die Mauer besteht aus einem zusammenhéingenden Verband
aus kompakt gesetzten Quadern von unterschiedlicher Stirke (55 cm—1 m). Die
Quader der einzelnen Schichten binden daher unterschiedlich in das Mauerwerk ein.
Obwohl auch hier die obersten drei Schichten an der Westseite zerstort sind und ein
unregelmaBiges AbschluBprofil festzustellen ist, 146t sich das Frontprofil dennoch
erginzen: Im unteren Drittel der zehn freigelegten Quaderreihen stehen gut erhaltene
Andesittuffquader mit geglatteten AuBenseiten an. Hier sind die -einzelnen

7 5. Taf. 101. 106.
68 5. Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord, Taf. 98.
% 5. Taf. 96-97. 102—103.
5. Taf. 100.
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Mauerschichten noch deutlich zu erkennen. Thre Hohe ist jeweils einheitlich und liegt
zwischen 35 und 40 cm. Der exakte Fugenschluf3 trigt zu einem homogenen
Erscheinungsbild bei. Eine derart sorgfiltig hergestellte Wandflache scheint fiir die
Riickwand derartiger Kammern ungewohnlich, zumal die dagegengesetzten
Quermauern, die die Seitenwidnde der Kammern bilden, eine auffallend grobere
Bearbeitung und einen unregelmifBigeren Fugenverlauf aufweisen. Die an den
Quermauern festzustellende Mauerqualitit steht mit der wahrscheinlichen Nutzung der
Kammern als Magazine in Einklang. Dies ist ein weiterer Hinweis darauf, daf die
Kammern an die bereits bestehende Mauer 1 angebaut wurden, die urspriinglich bei
einem fritheren Bauprogramm entstanden war. Da die Mauer I eine fein geglittete
Frontseite zeigt, wird es sich urspriinglich um aufgehendes Sichtmauerwerk gehandelt
haben, die den weithin sichtbaren westlichen Abschlufl der Theaterterrasse bildete, in
der Art wie sie sich an der Suidfront der Nordwest-Terrasse noch erhalten hat.

Die Unterschiede in der Mauertechnik und im verwendeten Baumaterial, wie sie
bei der Mauer I und Terrassenmauer 1 festzustellen sind, belegen mindestens zwei
Bauphasen fiir diesen Stiitzmaueraufbau.

Auch die nicht rechtwinklig zu der in Nordsiidrichtung verlaufenden Mauer I
stechende Quermauer 21 muf} in einem spiteren Bauabschnitt entstanden sein. Dies
bestatigt der Anschlu8 von Q 21 an dieser Stelle (Taf. 18,3—4): Hier reicht sie mit ihrer
obersten Quaderlage (H 32 cm) iiber die Mauerkrone 1 hinweg bis an die
Terrassenmauer 1. Auf dieser Quaderlage gibt es keine Spuren von einem
aufgehenden Mauerwerk. Eine Unterteilung des ersten Untergeschosses ist daher nicht
anzunehmen. Der geglittete Bereich der Maueroberfliche schlo wohl mit dem
Niveau der UntergeschoBBdecke ab, von der aber keine Reste erhalten sind. Sie war
vermutlich in Holz ausgefiihrt. An der AnschluB3stelle wurde die Mauer I in der Weise
abgetragen, da3 mit den einbindenden Schichten der Quermauer 21 ein stufenartiges
AnschluBprofil entstand.

Mit Hilfe der Anschliisse von Quermauer Q 21 148t sich die GeschoBBentwicklung
der Mittleren Terrasse erschlieBen (Taf. 19,1-2). Dazu gehdren iiber dem Gehniveau
der Mittleren Terrasse zwei Obergeschosse, eine Kammerreihe und ein durchgéangiges
Hallengeschof3 (Taf. 18,3—4). Unterhalb des Gehniveaus der vor den Kammern
angelegten Terrassenfldche liegen zwei Untergeschosse mit unterschiedlicher Hohe,
ein ein- und ein zweigeschoBhohes UntergeschoB3 (Taf. 19)”". Im Schnitt zeigt sich,
daB in der Kammer 20 mit ihrer Tiefe von 3.76 m ein ebenes Gehniveau durch
Auffiillung angelegt worden war. Der Fuflboden ist aus gestampfter Erde mit
Beimischungen verschiedenster Art (Taf. 18,3)”. Es ist anzunehmen, daB} der
FuBBboden vor der Kammer — das eigentliche Gehniveau der Mittleren Terrasse —
vermutlich aus Holz gewesen ist. Die darunterliegende Kammer (zwischen
Liangswand und Terrassenmauer 2) war nicht verfiillt worden, wie aus dem
Schnittprofil ersichtlich ist. Die Ansicht von Q 21 zeigt, daf3 der Bereich der Mittleren
Terrasse liber der steilsten Stelle des Westhangs sogar zwei Untergeschosse aufweist.
3.70 m unter dem Terrassenniveau und biindig mit der Westfront der Ldngswand ist in

' Die ErschlieBung der Ober- und Untergeschosse wird im Kap. "GrundriB und Bebauung nach Bauphasen"

vorgestellt.
72 s. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 96.
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Q 21 ein Balkenloch von ca. 30 x 30 cm ausgespart (Taf. 19,3). Hier war offenbar ein
Holzbalken eingezogen. Die urspriingliche Hohe des darunterliegenden zweiten
Untergeschosses 148t sich nur mit Hilfe der raumbegrenzenden Quermauern Q 20 und
Q 21 ermitteln: Mit mehr als ca. 6.70 m Hohe begrenzen sie hier einen
zweigeschoBhohen Raum, der wohl als Magazin genutzt wurde.

Gestiitzt wird dieses Ergebnis durch die Profilvermessung der Langswand, die hier
als Rickwand der Untergeschosse dient: Auf das Niveau der Unterkante des
Balkenlochs bezogen, befindet sich in der leicht gegen den Hang geneigten
Liangswand eine Konsole, deren auskragender Teil eine Tiefe von 30 cm, eine Hohe
von 45 cm und eine abgeschrigte Unterseite aufweist (Taf. 19,3). Die Oberkante der
Konsole liegt ca. 3.50 m unter dem Gehniveau der Mittleren Terrasse. Diese Konsole
diente offenbar als Auflager fiir einen Streichbalken, der zum Boden der Westhalle
gehorte. Wie das Auflager an der gegeniiberliegenden Seite der Kammer — an der
KammerauB3enwand — aussah, 143t sich weder anhand der erhaltenen Bausubstanz
noch tiber alte fotografische und zeichnerische Dokumente ermitteln. Dies gilt auch
fiir den FuBBboden des darunterliegenden Untergeschosses.

An der geglitteten Wandflache von Q 21 finden sich noch weitere aufschlufireiche
Details. Auf einigen Quadern ist als Werkzeichen (Taf. 7,5) der Buchstaben H (= Eta)
eingemeillelt. Es ist moglicherweise die Abkiirzung des Namens der beauftragten
Bauhiitte (Meister- oder Steinmetzzeichen) und kann als Arbeitsnachweis fiir die
Abrechnung gedient haben. Bemerkenswert ist die Anordnung der Werkzeichen auf
der Wandfliche. Die Werkzeichen sind auf zehn aufeinanderfolgenden
Quaderschichten jeweils so versetzt zueinander eingearbeitet, dal sich fiir sie eine
diagonale Anordnung auf der Wandflache ergibt.

1.4.3. Schnittprofile im Nordteil

Schnittprofil der Achse SR § (Taf. 20. 21. 110)

Das Schnittprofil erfaBt am Westrand der Oberen Terrasse die flir die Untersuchung
der Terrassenanlage wichtigen Mauer 1' und Terrassenmauer 1. Im Biihnenbereich
zeigt es neben dem Bema verschiedene Fundamente (Taf. 110). So die Kocher der
Querreihe 8 — der Skenen-Reihe (SR) 8 — in den Fundamenten 2 und 3, das Fundament
5 sowie die Reste der Fundamentstreifen 4 und 6. Weiter im Osten erfalit das
Schnittprofil die Orchestra und schlieft auch noch die unterste Stufe des Koilon mit
ein (Taf. 20,1).

Im Osten erweitert sich die Terrasse hier liber die in das Koilon hinein reichende
Orchestraflache auf eine Breite von ca. 25.70 m — gemessen auf der ideellen
Querachse von der Vorderkante der untersten Stufereihe des Koilon bis zur
Hinterkante der Terrassenmauer 1. Die eigentliche Orchestrafliche (Taf. 110) wird im
Osten durch den Orchestrakanal eingefa3t. Dies ist an einem Rinnenfragment
erkennbar, das unmittelbar auf dem grob hergerichteten Felsplateau versetzt ist. Der
Westrand der urspriinglichen Orchestrafliche liegt heute im Bereich der
Biihnenfundamente.

59



An der Westseite der Oberen Terrasse lassen sich ein kompakter Belag und das
Biihnenfundament aus Andesittuff erkennen. Das ca. 1.05 m maéchtige
Biihnenfundament mit seinem Kocher A 8 schlieft unmittelbar auf der Auffiillung der
Terrasse an. Der dreischichthohe Aufbau des Fundaments aus Andesittuff setzt sich
nicht ganz bis zu der Hinterkante der Mauer 1' fort. Zwischen der Mauer 1’ und dem
Kocher A 8 des Fundaments verbleibt ein Abstand von etwa einem Meter.

Eine baukonstruktive Verbindung zwischen Biihnenfundament und der Mauer 1'
besteht also nicht. Im Gegensatz zu ihrer grob behauenen lotrechten Vorderseite, zeigt
die Riickseite der Mauer 1' (Taf. 20,2—4) kleinteilige grobe Quader. Sie ragen
unterschiedlich tief in die Verfiillung zwischen Mauer 1' und der Werksteinen von
Kocher A 8 hinein. Der vorgefundene Zustand der Mauerriickseite an dieser Stelle ist
wohl auch auf Freilegungen der fritheren Untersuchungen zuriickzufiihren. Auf der
Mauerkrone 1' haben sich in originaler Hohenlage (270.66 m ii. NN) gut geglattete, ca.
22 cm hohe, unterschiedlich lange Andesitplatten erhalten (Taf. 20,2).

Auch die im Westen ca. 40 cm davor anstehende Terrassenmauer 1 (Taf. 21) zeigt
an der Riickseite eine grobe Struktur, die sich von ihrer fein geglitteten Vorderseite
stark unterscheidet. Auffallig ist das Profil der Mauerkrone I an dieser Stelle. Fiir den
Anschlul} der darauf errichteten Terrassenmauer 1 wurde die Abbruchkrone der Mauer
I hier nicht abgestuft, wie z. B. im Schnitt Q 20-21, sondern durchgehend horizontal
abgearbeitet (Taf. 21,3. 21,5).

Schnittprofil der Achse Q 33—-34 (Taf. 22. 23. 24. 98. 104. 105)

Die Sondage Q 33-34 liegt im Nordteil der Oberen Terrasse. Die Schnittachse umfaf3t
an threr Ostseite neben der Stiitzmauer des Westhangs auch die davor liegende
Abwasserrinne und den Aufbau der Oberen Terrasse. An der Westseite schlief3t sie die
Terrassenstiitzmauern sowie den Gesamtaufbau der hier weniger breit angelegten
Mittleren Terrasse ein (Taf. 98. 104. 105).

Am Ostrand der Oberen Terrasse steht in Fortsetzung der Nordparadosmauer des
Koilon eine stark dimensionierte Stiitzmauer aus Andesittuff an (Taf. 22,2. 98. 104).
Ihre Frontseite ist mit einer Schicht aus Andesitquadern in Binder- und
Lauferschichten verkleidet (Taf. 22,1. 22,3). Die einschalige Mauer ist ca. 75 cm stark.
Ihre Binder greifen tief in die dahinter liegende Mauer ein. Die Mauertiefe der
dahinter verdeckten Mauer 146t sich {iber wenige Baureste am steil ansteigenden
Ostrand zu einer Stirke von 2.25 m ergdnzen. Nach Mauertechnik und Material ist die
einschalige Mauer, d. h. die Verkleidung, dem Typ 3 C” zuzuordnen, die Stiitzmauer
selbst jedoch dem Typ 27. Davor schlieBt in urspriinglicher Position und originaler
Ausfiihrung die Abwasserrinne an.

Auch in diesem Abschnitt bestétigt sich, da3 die Breite der Oberen Terrasse nach
Norden hin gleichméBig und stetig zunimmt. Hier wurde von der Ostkante der
Abwasserrinne bis zur Ostkante der Terrassenmauer 1 eine Breite von 16.21 m
gemessen.

B, Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 6,3. 92.

™ ebd. Taf. 3.91.
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An der Westseite der Oberen Terrasse hat sich der Terrassenbelag aus
Andesitplatten in der originalen Hohenlage bei 270.70 m ii. NN (31 cm unter NN mit
271.01 m) in situ erhalten (Taf. 98. 105). Wihrend die Platten in ihrer Lange zwischen
42 und 75 cm wechseln, betragt ithre Hohe einheitlich 21 cm. Das Terrassenpflaster
tiberdeckt hier gleichfalls die Mauer 1' (Taf. 23,1). Es reicht zudem {iiber die
anschlieBende Peristasis. Allerdings hat sich die Platte, die hier die Peristasis
tiberdeckt, gesenkt und liegt nicht mehr in ihrer urspriinglichen Lage, da das Auflager
auf der Terrassenmauer 1 offensichtlich zu knapp bemessen war.

In dieser Sondage kommt zu den schon erfafiten Varianten der Abbruchkrone der
Mauer I (Taf. 23,3) eine weitere hinzu: Die Terrassenmauer 1 wurde hier auf einer ca.
8 cm vertieften Standfliche auf der Abbruchkrone 1 errichtet (Taf. 23,4). Die
Ausarbeitung der Standfldche in dieser Form ist fast (60 cm) bis an die Westkante der
Mauer I gefiihrt. Die Mauer [ steht an dieser Stelle als Kammerriickwand bis zu 2.60
m hoch an. Sie ist von lotrechtem Aufbau und besteht aus zwolf Schichten. Thre
Frontseite ist glatt (Taf. 23,2).

Die Tiefe der Kammer betragt hier 4.21 m, in Schnitt Q 9-10 hingegen nur 3.61
m. Das Aufmal} zeigt also, daB3 sich die Position der Lingsmauer in threm Verlauf in
nordliche Richtung gegentiber der Mauer 1 stetig weiter nach Westen verschiebt. In
derselben Weise verschiebt sich auch die Terrassenmauer 1 gegeniiber der
darunterliegenden Mauer I nach Westen. Die Front der Kammer hat sich nur noch in
drei Schichten erhalten. Auf einem 46 cm hohen Sockel sind noch zwei jeweils 50 cm
hohe Quaderlagen vorhanden (Taf. 24.1-24,3).

Beim Ausrdumen der Kammer kam ein FuBlboden von ca. 12 cm Hohe zum
Vorschein (Taf. 24,4), darunter eine Auffiillung. Der FuBlboden ist aus gestampfter
Erde mit Beimischungen verschiedenster Art und schliefft dicht an die umfassenden
Winde an”.

Die Tiefe der Terrassenfliche vor der Kammer betrigt nur etwa 1.70 m. Die
Terrassenmauer 2 ist ca. 1.65 m stark und stiitzt hier den schmaleren Teil der Mittleren
Terrasse ab (Taf. 24.2)).

Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord (Taf. 25,2. 26,3-5. 27. 28,3—4. 98. 106)

Mit Hilfe dieses Schnittprofils sollte der Zusammenhang zwischen den Mauern an der
Obere Terrasse und der Nordwest-Terrasse geklart werden. Hierbei interessierte
insbesondere die Frage, ob sowohl die Obere Terrasse als auch die auf demselben
Niveau angrenzende Nordwest-Terrasse ehemals mit der Mauer 1 als ein
zusammenhédngender Mauerzug abgestiitzt wurde, der um den von der Oberen
Terrasse und der Nordwest-Terrasse gebildeten Winkel herumgefiihrt war.

Das Schnittprofil der Achse Q 36-37 Nord erfal3t im Osten noch eine Stiitzmauer
am Hang (Taf. 98. 106). Westlich davon zeigt es den Aufbau der Oberen Terrasse liber
thre gesamte Breite einschlieBlich ihrer Randbefestigung sowie den Anschlul3 der
Mittleren Terrasse. Die Stiitzmauer entlang der Nordwest-Terrasse ist nicht
vollstindig sichtbar, da sie in ithrem westlichen Abschnitt teilweise von einem
Schuttkegel verdeckt wird (Taf. 27,1).

7 Vgl. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 96.
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Dieser Schnitt verdeutlicht, dal an der Ostseite der Oberen Terrasse — auf der
Achse der Parodosmauern — sowohl im Nord- als auch im Siidteil unterschiedliche
Mauertypen anstehen. Der steil ansteigende Westhang wird hier durch eine Mauer aus
Andesitquadern abgestiitzt. Im zweischaligen Aufbau der nur 75 cm dicken Mauer 148t
sich hier Kalkmortel in den Lager- und StoBfugen nachweisen. Im Schnittprofil sind
die 40-50 cm hohen Quaderreihen deutlich durch dicke Mortelfugen getrennt. An
manchen Stellen sind diese fast 2 cm stark. Die Front der Mauer ist dennoch in
verhiltnismaBig sorgfiltiger Technik ausgefiihrt. Ob die Hangmauer ehemals mit
einem Putz liberzogen war, 148t sich nicht mehr feststellen.

Die Ausdehnung der Terrasse zwischen ihrer westlichen und Ostlichen
Begrenzung ist mit 16.42 m um 96 cm grofer als im Schnittprofil der Achse Q 9.
Betrachtet man die Breite der Oberen Terrasse in Abhdngigkeit der Lage der
Schnittachsen, so 148t sich feststellen, da3 die Breite nordlich der Schnittachse Q 9 um
so grofler ist, je weiter die jeweilige Schnittachse im Norden liegt™.

Uber dem Gehniveau der Oberen Terrasse sind durch die Schnittachse Q 3637
Nord auch die ersten beiden Stufen des Tempelpodiums erfalit. An dieser Stelle sind
die Marmorstufen noch gut erhalten und {berdecken die Mauerkrone der
Terrassenmauer 1 (Taf. 25,2. 26,3). Die Marmorstufen setzen sich aus ca. 15,5 cm
hohen, jedoch unterschiedlich langen Platten zusammen. Die Oberseiten der Stufen
sind sorgfaltig geglittet. Die erste Marmorstufe schliefit biindig an eine Stylobatplatte
aus Andesit an. Dagegen iiberdeckt die breitere der beiden Marmorstufen die Halfte
einer danebenliegenden Stylobatplatte aus Andesit (Taf. 26,4-5). Damit blieben in
diesem Abschnitt gliicklicherweise die originalen Stylobatplatten aus Andesit in
originaler Hohenlage iiber der Terrassenmauer 1 (270.93 m ii. NN) vom Steinraub
verschont. Die 22 cm hohe, 75 cm tiefe Stylobatplatte aus Andesit schlieBt biindig auf
der 23 cm hohen Mauerkrone der Terrassenmauer 1 an und deckt hier die gesamte
Mauerkrone ab. Gemal ihren Anschliissen hat man die Stylobatplatte also auf der
Terrassenmauer 1 verlegt. Das etwa mittig auf der Oberfldche der Platte eingemeif3elte
Diibelloch (L 6 x B 6 cm, T 2,8 cm) weist auf eine aufgehende Architektur”.

Im Profil der Terrassenmauer 1 lassen sich zwei interessante Details feststellen,
die in dieser Form nur hier zu finden sind. Zum einen ist das Auflager fiir den
Streichbalken auf der Konsole vermutlich erst nach dem Versetzen der Konsole auf
das erforderliche Niveau abgearbeitet worden. Die Oberkante des Auflagers liegt 2 cm
tiefer als die Oberkante des entsprechenden Teils der Konsole, der in das Mauerwerk
einbindet. Damit wurde wohl das Niveau der Auflagefliche angepallt. Zum anderen
weist die Terrassenmauer 1 einen vierschichthohen und ca. 7 cm hervorstehenden
Sockel auf. Dieser Sockel war erforderlich, da die Abbruchkrone der Mauer I hier auf
einem betrichtlich tieferen Niveau (266.13 m i. NN -4.90 m u. 0.00) liegt als
beispielsweise im Siiden auf Hohe der Achse Q 10. Die Hohe der Terrassenmauer 1
bezogen auf die Oberkante des Sockels betridgt auch hier ca. 3.2 m.

Unter diesem Sockel zeigt die Abbruchkrone der Mauer I ein aufschluBlreiches
Profil. Die Standfldche fiir die Terrassenmauer 1 ist an dieser Stelle insgesamt 10 cm
tiefer abgearbeitet (Taf. 27,3. 28,3-4), als der vordere Teil der Mauerkrone, dessen

76 s. Kap. GrundriB u. Bebauung nach Bauphasen.

7" 5. GrundriB Taf. 100.
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Oberkante nach Westen abfdllt. Wie die restliche offenliegende Oberflache der
Abbruchkrone 1, ist er stark verwittert. Dadurch entsteht zunichst der Eindruck, es
konne sich an dieser Stelle um anstehenden Fels handeln. Doch die Beobachtungen an
der Mauer 1 in verschiedenen Abschnitten zeigen, dall sie sich in sehr
unterschiedlichem Zustand erhalten hat. Wéhrend sie in den Kammern 34 und 35 gut
erhalten ist, weist sie in Kammer 18 bis 21 enorme Schiden durch Erosion auf. Diese
entsprechen jeweils dem Grad der Uberdeckung durch Schutt und Erdreich. In
Kammer Q 36 war die Mauer I vollstindig iiberdeckt und weist entsprechende
Schédden auf. So sind die einzelnen Quader hier vollig unkenntlich und es war bei der
Bauaufnahme an dieser Stelle sehr schwer, die Struktur, Form und Gréf3e der Mauer 1
zu erfassen. Trotz der Schéaden 1aft sich die bei Q 10 beginnende Mauer I bis in den
norddstlichen Eckbereich der Kammer 36 feststellen. Anhaltspunkte zum
Erscheinungsbild der Mauer I an dieser Stelle liefert ihr gut erhaltener Abschnitt in der
Kammer 33 zwischen Q 33 und Q 34 (Taf. 23,2).

Die Abfolge der beiden Mauerziige am Westrand, wo die Terrassenmauer 1 auf
der Mauer I steht, ist ebenfalls an der rechtwinklig dagegengesetzten Siidwand der
Nordwest-Terrasse zu sehen. Doch ist hier die Entsprechung der Terrassenmauer 1 —
anders als die zweischalige Terrassenmauer 1 am Westrand — hier nur als einschalige
Verblendung in die Mauer I eingelassen (Taf. 27).

In der Hohe reicht hier die Mauer I, welche die Nordwest-Terrasse an deren
Stidseite abstiitzt, noch immer bis zum Gehniveau dieser Terrasse (270.64 m {i. NN).
Ihr einsehbarer Abschnitt mit einer Lidnge von ca. 11.60 m endet im Westen heute an
einem Schuttkegel, der den westlichen Bereich der Nordwest-Terrasse fast vollstandig
bedeckt. Die Gesamtldnge der Terrassenstiitzmauer, der Mauer I, ist dem Aufmal} von
Bohn zu entnehmen”™. Danach schloB die Nordwest-Terrasse ehemals an die Obere
Terrasse mit ca. 19 m Lénge an.

Ausgehend von der Anordnung der Quader im erhaltenen Abschnitt der Mauer 1,
1aBt sich der zerstorte Abschnitt aus den hier vorkommenden Quaderldngen von
einfacher, doppelter und dreifacher Quaderhdhe ergdnzen. Damit kann ihre Struktur
nahezu vollstindig bis hin zu ihrer Aulenkante im Nordwesten ergdnzt werden”.

AuBerhalb der Kammer ist die Mauer 1 zerstort. Mit Hilfe der Abmessungen der
erhaltenen Quader 148t sich die Hohe dieses Abschnitts der Mauer aber ermitteln: Der
Mauerverband [ setzt sich aus unterschiedlich langen, 3545 cm hohen
Quaderschichten zusammen. Wenige noch in situ anstehende Andesittuffquader der
Mauer I in der Nordost-Ecke geben gliicklicherweise vor, wo der entsprechende
Aufbau endete und die dazugehorige Mauerkrone I lag (Taf. 28,2). Mit einem Niveau
von ca. —36,5 cm u. 0.00 Horizont reichte die starke Mauer I nahezu bis zur Oberkante
der Terrassenmauer 1 hinauf (Taf. 98. 106). Hier ist das Gehniveau der Nordwest-
Terrasse anzunehmen. Sie muf} also bis hinauf zu ihrer Krone um fiinf weitere
Quaderschichten ergédnzt werden.

Die Andesittuffquader der Mauer I in der Nordost-Ecke der Nordwest-Terrasse
geben wohl auch das Niveau der urspriinglichen Theaterterrasse an. Der Baubefund

® R.Bohn, AvP IV, Taf. IV, XXV, XLV.
7 5. Kap. Die Bauphasen der Theateranlage und ihre Datierung, Bauphase II, Taf. 143.
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der Mauer I am Westrand der Oberen Terrasse zeigt, da3 sie hier abgetragen wurde.
Sie kann also hier ehemals bis hinauf zum Gehniveau der Nordwest-Terasse gereicht
haben. Das Abtragen der Mauer I diirfte mit dem Anbau der Westhalle verbunden
gewesen sein. Dabei wurde ihr oberer Teil unterschiedlich tief abgetragen und durch
die Terrassenmauer 1 und Mauer 1' bis hinauf zum Gehniveau 1 der Oberen Terrasse
ersetzt (Taf. 98. 106).

Wie der erhalten gebliebene Abschnitt der Mauer I an der Nordwest-Terrasse,
reichte wohl auch die am Westrand der Oberen Terrasse stehende Mauer I ehemals bis
zum dort erhaltenen Gehniveau hinauf. Darauf weisen Ausfiihrungsdetails im
EckanschluB zwischen der Oberen Terrasse und der Nordwest-Terrasse hin. Im
unteren HoOhenabschnitt, wo die Stiitzmauern noch erhalten sind und
aufeinandertreffen, sind sie miteinander verzahnt. Diese Verbindung der beiden
Mauern belegt, dal} sie gleichzeitig und in einem Bauzusammenhang entstanden sind
und wohl auch beide vor dem Bau der Westhalle auf das gleiche Niveau
hinaufreichten.

Auch an der Siidseite der Nordwest-Terrasse ist die Abfolge der Mauern I und
Terrassenmauer 1 zu erkennen. Hier wurde nachtriglich in die Mauer I zur
Verkleidung ein einschaliges Mauerwerk aus Andesitquadern eingesetzt, dessen
AuBenfliche dem Erscheinungsbild der Terrassenmauer 1 entspricht. Es weist 3545
cm hohe Quaderschichten auf. Zum Einlassen dieser Verkleidung wurde aus der
Mauer [ ein bestimmter Flidchenbereich entsprechend tief heraus gearbeitet. Die
Verkleidung wurde dann biindig zwischen die vertikal und genau geschnittenen
seitlichen Kanten eingesetzt und im Eckbereich sogar mit der Terrassenmauer 1 aus
Andesitquadern der Theaterterrasse verzahnt (Taf. 27,3. 106). Die Schichten der
einschaligen Verkleidung sind unterschiedlich lang ausgefiihrt. Mit 6.11 m ist die
fiinfte Quaderschicht von oben die ldngste. Sie ist vollstindig erhalten und reicht bis
zur Langsmauer, der Kammerauenwand, wo sie biindig an deren Innenkante
anschlieft. Auch die dariiberliegenden Quaderschichten, die nicht mehr vollstindig
erhalten sind, diirften ehemals alle einheitlich bis an die Kammeraulenwand
herangereicht haben. Die Unterkante dieses Mauerabschnitts 1 liegt ca. 4.74 m {iber
dem Kammerfuflboden (ca. 2.72 m u. 0.00-Horizont). Darunter fanden sich noch vier
weitere komplette Schichten, allerdings von nur 1.5 m Lénge ausgehend von der
Nordost-Ecke. Dieser Abschnitt schlieft genau an den um 1.5 m unter der
Terrassenmauer 1 herausragenden Teil der Mauerkrone I an und ist in seiner Lénge
entsprechend angepalit (Taf. 98).

Der eigenartige Umril3 der Verkleidung gibt einen Hinweis auf die Nutzung der
Kammer 36, die offensichtlich der ErschlieBung des dariiberliegenden Geschosses
diente. Der obere Abschnitt der Mauerverkleidung, der {iber die gesamte Kammertiefe
reicht, war wohl in seinen Abmessungen durch ein Treppenpodest bestimmt, auf das
eine Treppe vom Gehniveau der Kammer 36 hinauf fithrte und von dem aus iiber
einen weiteren Treppenlauf das unterhalb der Westhalle liegende Hallengeschof3
erreichbar war.

Auch die erhaltenen Stufen, die vom Eingang in das Innere der Kammer 36 fithren
und fiir die es in den anderen Kammern keine Entsprechung gibt, weisen darauf hin,
daB die Erschliefung des Hallengeschosses von der Mittleren Terrasse aus iiber eine
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Treppe in der Kammer 36 erfolgt sein wird. Die Treppe begann mit einer Stufe am
Eingang, die sich in Resten erhalten hat (Taf. 98). Sie ist auf dem durchgehenden
Sockel der Langsmauer aufgelegt. Auf dieser Stufe schlieBen zwei Stufen mit den
Maflen von B 100 x T 55 x H 16,5 cm an, weiter Ostlich davon liegt ein Podest von B
100 x T 100 x H 16,5 cm (Taf. 98). Im Zugang finden sich keine Stemmldcher oder
Ausnehmungen, die auf eine Tiir hinweisen, wie sie in den Zugingen der Kammern 1-
35 nachgewiesen wurden.

Direkt hinter die Kammeraulenwand, d.h. der Liangswand, wurde parallel zu
dieser ein kurzer Mauerzug gesetzt (Taf. 27,1. 98). Dieser Mauerzug beginnt in der
Nordwest-Ecke der Kammer 36 und endet neben deren Eingang. Die Mauerstirke
betrigt etwa 1.10 m. Sie besteht aus unterschiedlich hohen Andesitquadern und wurde
zweischalig ausgefiihrt. Zwischen den beiden Mauern befindet sich eine Baufuge. Das
weist auf einen Anbau der Mauer an die bestehende KammerauBenwand 36 in einer
spateren Phase hin. Dahinter wurde parallel dazu eine weitere Lingsmauer (L-Mauer)
errichtet, die allerdings bis an die Quermauer Q 36 heranreicht und somit den Zugang
in die Kammer 36 verstellt. Die Mauerfront im Zugang zeigt im Vergleich zu den
daneben errichteten Mauern eine sehr feine Bearbeitung. Durch die verschiedenartige
Oberflachenbearbeitung und die vertikale Fuge im Eckbereich setzt sich diese
Langsmauer (L-Mauer) von dem kiirzeren Mauerzug deutlich ab.

Bemerkenswert sind in situ vorgefundene Quader iiber dem Niveau des
Tursturzes* auf der Kammeraulenwand 36, die zur aufgehenden Architektur des
Geschosses tiber der Kammerreihe gehoren (Taf. 26,1-2). Die lotrechte Westkante der
Verblendung, die in die Mauer I der Nordwest-Terrasse eingelassen ist, markiert, wo
die Vorderseite des Geschosses iiber der Kammerreihe an der Nordwest-Terrasse
angeschlossen hat (Taf. 27,4). Es wurden keine Anhaltspunkte gefunden, die darauf
hinweisen wie die Front dieses Geschosses im Detail gestaltet war. Weitere
Architekturteile sind ebenfalls auf der Aullenwand der Kammern 1-4 in situ erhalten®,
die zum Geschof} iiber der Kammerreihe gehoren. Auch aus diesen Stiicken kann die
aufgehende Architektur nicht erschlossen werden. An der Kammerau3enwand (36) hat
sich zudem eine Konsole (B 38 cm, T 100 cm, H 20 cm) in ca. 3.70 m Hohe iiber dem
Gehniveau der Mittleren Terrasse erhalten (Taf. 27,4). Ihre um 40 cm auskragende
Oberfléache ist fein geglattet und ihre Auflagerflache auf der Kammerau3enwand um 3
cm abgearbeitet. Die Konsole konnte als Balkenauflager fiir ein Schutzdach iiber dem
Eingang der Kammer 36 gedient haben. Allerdings fehlen im weiteren Verlauf der
Kammerauf3lenwand die Konsolen.

Ein Hinweis zum Aufbau der dariiberstehenden Architektur der Westhalle geben
die 1980 dokumentierten Konsolengeisa®. Ostlich von der Westhalle lagen und liegen
im gesamten Bereich der Theaterterrasse und ebenso im siidlichen Bereich der
Mittleren Terrasse verstreut Architekturteile, die der Westhalle zugeordnet werden
konnen®.

% Vgl. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 96.
1 5. Kap. Katalog der Architekturteile (Andesit).
2 H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
¥ R.Bohn, AVP IV, Taf. II, III, VIII, XXIV.
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Schnittprofil der Achse Q 3637 Siid (Taf. 25. 26, 1-3. 27,1. 28,1-3. 99. 106)

Zur Erschliefung des Geschosses iiber der Kammerreihe, das sich direkt unter der
Westhalle befand, gibt es im Baubefund nur wenig Hinweise. Daher kommt der
baulichen Erfassung der Kammer 36 eine grole Bedeutung zu, weil hier
Anhaltspunkte fiir einen Treppenaufgang gefunden wurden.

Dieses Schnittprofil zeigt, da3 sich in der Kammer 36 auf der Quermauer Q 36
eine weitere Quermauer erhalten hat, die Mauer Q 36' (Taf. 26,1-3. 28,1-3. 99. 106).
Wie zum Bau von Q 36 wurden fiir diese Mauer Andesitquader verwendet, allerdings
von grober und unregelméafiger Beschaffenheit. Thr Mauerverband ist deutlich weniger
sorgfaltig ausgefiihrt, als es bei der Quermauer Q 36 der Fall ist. Es sind
unterschiedlich hohe Léuferschichten verlegt, ergédnzt mit weniger hohen, hoch- und
kleinformatigen Bindern. Der Verband weist grobe Fugen auf (Taf. 27,1). Die
Unterschiede in der Ausfiithrung der beiden Mauern, weisen darauf hin, da3 die Mauer
Q 36' in einer spiteren Bauphase hinzukam®.

Die Mauer Q 36' wurde nicht direkt auf der Mauerkrone der Quermauer Q 36
gegriindet, sondern auf einer ca. 36,5 cm hohen verdichteten Auffiillung (Taf. 28,1-3),
die unmittelbar auf Q 36 aufgebracht ist. Diese ungewohnliche Griindung der Mauer
1aBt sich mit einem beim Bau der Mauer Q 36' noch existierenden Boden erkldren, der
auf der Quermauer Q 36 aufgelegt war. Ein direkte Griindung auf der Quermauer 36
war daher zum Zeitpunkt der Errichtung von Q 36' nicht moglich®. Auch dieser
Befund verdeutlicht, da3 die Mauer Q 36' spiter errichtet wurde.

Die spitere Errichtung der Mauer Q 36' auf der Quermauer Q 36 diente
offensichtlich dazu, den zuvor mdglichen Zugang von der Kammer 36 auf das
dariiberliegende Geschof3 dauerhaft und sicher zu verschlieBen. Dies war wohl nur am
Nordende des Zwischengeschosses notwendig, da sonst an anderer Stelle keine
Hinweise auf entsprechende bauliche Maflnahmen gefunden wurden, die dazu gedient
haben konnten, einen Auf- oder Zugang auf dieses Geschof3 zu unterbinden. Daraus
kann man schlieen, da3 es wohl nur einen Zugang auf das Geschof3 gegeben hat und
diese ErschlieBung iiber die Kammer 36 erfolgte (Taf. 25. 28,1).

Die Abbruchkrone der Mauer I liegt in der Kammer 36 deutlich tiefer als in allen
anderen Kammern. Im Vergleich zu der Mauerkrone in der Kammer 34 liegt sie ca.
1.60 m tiefer (Taf. 99). Die nach Westen abgestufte Mauerkrone I ist hier auf ca. 95
cm Tiefe sehr stark verwittert und kaum noch auszumachen. Nur am Rand der
ausgearbeiteten Standfldache fiir die Terrassenmauer 1 ist die Mauerkrone als solche
noch zu erkennen.

Bei der Freilegung der Abbruchkrone der Mauer I in der Siidost-Ecke der Kammer
36 wurden insgesamt 28 Miinzrohlinge gefunden®.

# Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 10,2. 94.
s. Kap. Die Bauphasen der Theateranlage und ihre Datierung: Bauphase IX.
8 5. hierzu den Bericht von H. Vogtli, SNR 69, 1990, 41 {f.
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1.5. Die Mauern — Grundrif3 und Erscheinungsbild

Zur tibersichtlichen Darstellung des Grundrisses der Terrassenanlage von nahezu 210
m Linge werden im folgenden die einzelnen Mauerziige aus den Grabungschnitten in
threm Verlauf getrennt nach Mauertypen festgehalten. Dabei wird auf die im
Mauerkatalog eingefiihrte Typologie der untersuchten Mauern zuriickgegriffen. Diese
Vorgehensweise erleichtert es, die in Bezug auf Mauertechnik und Baumaterial
zusammengehorigen Mauern aus der Vielzahl der Mauerziige herauszuldsen.

Die systematische Zusammenstellung der charakteristischen Merkmale der
Mauern und die Zuordnung aller im Baubefund erfa3ten Mauern zu den definierten
Mauertypen dient insbesondere auch dazu, die Beurteilung, welche Mauerziige in
einem baulichen Zusammenhang stehen und in eine Bauphase gehoren, auf der Basis
einer nachvollziehbaren und moglichst objektiven Methode durchzufiihren.

Zundchst werden in dieser Weise die Mauerziige am Ostrand der Oberen
Terrasse vorgestellt, die auf anndhernd gleichem Niveau anstehen. Es folgt die
Betrachtung der Mauerziige, die zum Westrand der Oberen Terrasse, zum Unterbau
der Westhalle, der Mittleren und Unteren Terrasse gehoren und auf unterschiedlichem
Niveau stehen.

1.5.1. Ostrand

Am Ostrand der Oberen Terrasse stehen zwolf verschiedene Mauerziige an. Sie sind
nicht nur in Verbindung mit der Befestigung des unterschiedlich ansteigenden
Westhangs zu betrachten, sondern miissen auch im Zusammenhang mit den dort
errichteten Bauten wie Propylon, Siid- und Osthalle, Nischenbau, Koilon und dem
Podiumsbau am Nordende gesehen werden (Taf. 87).

Da die Mauerziige sich in ihrer Ausfithrung deutlich voneinander unterscheiden,
ist es moglich, die zeitliche Abfolge ihrer Entstehung aufzuzeigen. Die Mauerziige
stehen alle auf demselben Niveau (0.00-Horizont) entlang der Oberen Terrasse und
sind in ihrem Verlauf leicht schrig zur ideellen Langsachse ausgerichtet (Taf. 90).

Beobachtungen von Q I bis Q 67 (Taf. 29,1. 74,1-2. 75. 87. 123): Im Siidteil der
Oberen Terrasse, der sich vom Propylon bis zum Nordende der Siidhalle erstreckt,
sind unterschiedliche Mauerabschnitte erfalit (Taf. 87). Eine Kalkmortelmauer (Typ 6
B), die man aus kleinteiligen Andesitbruchsteinen errichtet hat, beginnt 1.81 m
abgeriickt zum Propylon und steht {iber eine Linge von 16.24 m an. Mit dieser
Stiitzmauer ist hier (von Q 2-4) die Riickseite der Siidhalle repariert und wieder
vervollstandigt worden (Taf. 29,1). Da an diesem in der Gesamtform zwar
regelmifigen Schichtenaufbau keine gegléttete, sondern eine eher grobe
Oberflachenstruktur vorliegt, diirfte die Mauer verputzt gewesen sein®’. Aufgrund von

¥ Mauerwerk dieser Art ist im KG des Asklepieion nachgewiesen. —s. O. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 2,

Taf. 29 a-b. 30 a. 31 b. 37 a links. 38 a, b. 39 b.
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Schiaden an der Mauerkrone ist eine Erfassung der urspriinglichen Mauerhéhe und des
AbschluBprofils nicht moglich.

Diese Kalkmortelmauer steht zwischen zwei Mauerabschnitten, die aus
grolformatigen Andesitquadern (Typ 3 A) errichtet wurden. Die nordliche
Andesitsteinmauer (Typ 3 A) stoflt mit 15.94 m Léinge an die Siidecke der Osthalle,
wo er um die Ecke gefiihrt, auf eine Lange von 30.43 m ebenso als Riickwand ansteht
(Taf. 87). Der entsprechende silidliche Mauerabschnitt (1.81 m) schliet an das
Propylon an. Beide Mauerabschnitte aus Andesitquadern (Typ 3 A) zeigen lber ihre
gesamte Lange eine homogene Struktur mit feinem FugenschluB3, durchgehendem
Fugenverlauf und feiner Glittung (Taf. 74,1-2). Rhythmisiert wird das Mauerwerk
durch Léauferschichten, die nach jeder zweiten Binderschicht eingezogen und nur halb
so hoch wie diese sind. Auch in der angrenzenden Osthalle*® befindet sich — wie im
Grundril} ablesbar — eine Andesitsteinmauer (Typ 3 A) dieser Art (Taf. 75).

Unmittelbar vor dem Hallenfundament ist eine Abwasserrinne aus Andesittuff (L
11.90 m) angelegt, die von hier aus iiber die gesamte Obere Terrasse nach Norden
fiihrt und immer parallel zu den Mauern am Ostrand verlauft.

Grabungsabschnitt Q 6—7 bis Q 13 (Taf. 9,3—4. 29,1. 75,2-3. 87. 118-120. 123): Hier
wird der Ostrand der Oberen Terrasse durch die Osthallenfront gebildet, die zwei
verschieden ausgebildete Abschnitte aufweist (Taf. 87. 118-120. 123). Im siidlichen
Abschnitt hat sich iiber eine Lange von 11.90 m noch das urspriingliche Hallenstylobat
aus Andesittuff (Typ 2) erhalten. Der nordliche, ca. 13.80 m lange Abschnitt besteht
aus einer zweischaligen Kalkmortelmauer aus wiirfelformigen Handquadern (Typ 6
A).

Im siidlichen Abschnitt bei Q 6-7, wo das aus Andesittuff errichtete
Hallenfundament mit Stufe und Stylobat steht, wurde auf Hohe der Achse Q 8 die
Bettung eines Kalkofens gefunden, der an dieser Stelle Fundament und Stylobat stark
zerstort hat. Weiter nordlich davon sind Fundament, Stufe und Stylobat der
Osthallenfront erhalten geblieben. Die wenigen noch erhaltenen Teile gehdren zum
urspriinglichen Bestand der Osthalle, die vermutlich ganz aus Andesittuff errichtet
war. Stufenanlage und Stylobat sind gleichartig gefertigt und sorgfiltig versetzt
worden (Taf. 75,2-3. 118. 120). Einige gut erhaltene langrechteckige Quader zeigen
noch eine fein geglattete Oberfliche.

Auch in diesem Grabungsabschnitt hat sich vor dem Hallenfundament die
Abwasserrinne aus Andesittuff erhalten.

In Hohe der Achse Q 9 beginnt die Kalkmortelmauer (Typ 6 A), die man ab hier
auf das Hallenfundament gesetzt hat (Taf. 9,3—4. 29,1). Ihr Verlauf und ihre Linge
lassen sich erfassen: Sie setzt sich in der Flucht des Stylobats fort und reicht bis zur
Nordwand der Osthalle (L 13.8 m). Sie ist durch Lagen aus wiirfelformigen
Handquadern und rechteckigen kleinen Quadersteinen in Kalkmortel strukturiert.
Auch diese an ihrer Oberfliche grobe Mauerstruktur ist urspriinglich verputzt zu
denken (Taf. 9,3-4). Im Aufbau zeigt diese Mauer, daB3 fiir den zweischaligen
Verband 12-25 cm tiefe Handquader aus Andesit in Mortel verlegt wurden. Die

¥ Ihre Gesamtlinge betréigt 75.25 m, die Tiefe 5.24 m. — Taf. 87.
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Sichtseite der Handquader ist gut geglattet. In der Kalkmortelfiillschicht der 55 cm
starken Mauer finden sich kleinteilige Andesitsteine und Keramikfragmente.

Dieser Mauerzug und die im rechten Winkel anschlieBenden Quermauern von
gleicher Bauart (Typ 6 A) umschlieBen zwei Rdume unterschiedlicher Grofle. Raum 1
mifit 4 x 4.5 m, Raum 2 hingegen 8.4 x 4.5 m. Die Zuginge zu diesen Riumen lassen
sich durch die in situ erhaltenen Tirschwellen (B 1.10 m und 1.75 m) aus Marmor
jeweils an den Siidwest-Ecken der Rdume ausmachen (Taf. 118-120). Auf der
Schwelle von Raum 2 sind an beiden Enden Einlassungen erhalten: am nodrdlichen
Ende ein Drehzapfenlager, am siidlichen Ende zwei Riegellocher. Der vordere,
westliche Teil der Schwelle ist erhoht. Der Tiiranschlag am tiefer liegenden, ostlichen
Teil der Schwelle liegt in der Flucht der Innenseite der Mauer.

Wie vor dem Hallenfundament, so setzt sich die Rinne auch im Abschnitt vor der
Kalkmortelmauer in entsprechender Lage auf der Oberen Terrasse fort, jedoch sind
hier nur noch Fragmente erhalten. Durch den Abbruch des Hallenfundaments in
diesem Abschnitt war zwischen Mauer und Abwasserrinne ein Graben von 60 cm
Breite entstanden, in dem sich Reste einer Tonrohrleitung fanden (Taf. 118). Der
weitere Verlauf der Rinne 146t sich in Verbindung mit den erhaltenen Rinnensteinen
im Norden tiiber eine Lange von 15.41 m verfolgen. Die Rinnensteine haben eine
Breite von etwa 70 cm, eine Hohe von ca. 40 cm und einen anndhernd halbrunden
Rinnenquerschnitt von ca. 30 cm im Durchmesser, beidseitig blieben somit etwa 20
cm starke Rénder stehen. Decksteine wurden nicht gefunden.

Beobachtungen von Q 13—19 (Taf. 29,1. 70,1. 87): In direkter Fortsetzung der
Kalkmortelmauer aus wiirfelformigen Handquadern (Typ 6 A) sind entlang der
Osthallenfront von Q 13 bis Q 16 Reste einer brockeligen Kalkmortelmauer aus
kleinteiligen Andesitsteinen (Typ 6 B) erhalten®, die sich auf gleicher Flucht auch im
Abschnitt zwischen Q 19 und Q 20 finden, so daB die Lange dieser Kalkmortelmauer
an der Osthallenfront ehemals von Q 13 bis Q 20 reichte und somit eine Lénge von ca.
44.10 m besaBl (Taf. 29,1. 87). Sie steht ebenso — wie die Kalkmdrtelmauern aus
wiirfelformigen Handquadern (Typ 6 A) — auf dem Hallenstylobat aus Andesittuff.
Die wenigen erhaltenen Schichten wurden auf Hohe von Q 16 bis hin zu Q 19 durch
dazu rechtwinklig errichtete Mauern (Typ 9) liberbaut (Taf. 70,1). Diese zeigen an der
Front zwischen Ziegellagen verbaute, grob behauene Quader und wiederverwendete
Bauteile. Ob diese Mauern verputzt waren, 1463t sich nicht mehr feststellen.

Grabungsabschnitt Q 19-21 und Q 22-26 (Taf. 9,4. 18,1. 29,1. 111. 121): Die hier
festgestellte Mauer aus Andesittuff (Typ 2) hat sich iiber eine Lange von 37.15 m gut
erhalten (Taf. 29,1. 111. 121). Dieser Mauerzug, der an die Nordwest-Ecke der
Osthalle in Hohe der Achse Q 19 ansteht, 146t sich annidhernd in der Flucht der
Osthallenfront bis an den Orchestrarand bei Q 26 verfolgen (Taf. 111. 121). Seine
Front ist von gleichméBiger Struktur, d.h. mit gleich hohen Quaderlagen,
durchlaufenden Fugen und feinem Fugenschlufl ausgefiihrt (Taf. 18,1).

¥ Vgl. Abschnitt von Q 1 bis Q 9, Taf. 29,1.
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Im Bereich des Nischenbaus schlie3t an die Nordwest-Ecke der Osthalle zunéchst
eine 3 m breite Treppe aus Andesittuffstufen an, die auf die untere Terrasse des
Nischenbaus hinauffiihrt (Taf. 121). In die daran anschlieBende Andesittuffmauer, die
die untere Terrasse des Nischenbaus abstiitzt, ist eine trapezformige Nische
eingelassen. Die sichtbaren Oberflichen der Werksteine von Treppe und Nische sind
in gleicher Weise geglittet wie die Sichtseite der Stiitzmauer™.

An den Verlauf dieser etwa 60 cm starken Andesittuffmauer schmiegt sich die
Abwasserrinne, die sich vor der Mauer auf eine Linge von ca. 38.15 m bis in die
Orchestra hinein verfolgen 148t. Die einzelnen Rinnensteine sind hier 60 cm breit und
70—80 cm lang (Taf. 18,1). Der Durchmesser der eigentlichen Rinne betragt 30 cm.

Im Abschnitt zwischen Q 22 und Q 26 steht, auf eine Linge von ca. 7 m, die
Stidparodosmauer an (Taf. 9,4). Diese Mauer aus Andesittuff (Typ 2) dient als
Stiitzmauer des ersten Rangs des Koilon. Fiir den dahinterliegenden Unterbau der
Sitzstufen wurden Quader im gleichen Format (ca. B 0.55 m, H 0.55 m, ca. L 1.5 m)
verwendet, die ebenso engfugig versetzt sind. Damit weist dieser Unterbau der
Stidparodosmauer entsprechende Schichthéhen auf und seine Quader binden in die
Stidparodosmauer unterschiedlich tief ein. An der Front der Stidparodosmauer sind die
Quader mit ihren Stirnseiten biindig versetzt (Taf. 111).

Die davor verlaufende Rinne verschwindet in diesem Ausschnitt unter einer 1.30
m starken Kalkmortelmauer (Typ 6 B), die nach ca. 12.01 m kurz vor der Orchestra
endet (Taf. 9,4).

Grabungsabschnitt Koilon-Siid (KS) (Taf. 9,2. 43,1. 111): Die bereits ab Q 20
festgestellte Mauer aus Andesittuffquadern (Typ 2) endet an der Orchestra (Taf. 43,1.
111), allerdings zeigt die Mauer hier entlang der Siidparodos nur noch einen 1.05 m
starken, zweischaligen Aufbau.

Reste einer davorgesetzten Kalkmortelmauer (Typ 6 B) verdecken teilweise die
Stidparodosmauer (Typ 2) und die davor verlaufende Abwasserrinne (Taf. 9,2. 43,1).
An der Front der Kalkmortelmauer (L 12.01 m) sind hohe, durchlaufende
Mortellagerfugen erhalten. Dazwischen finden sich kleinteilige, polygonal
handbehauene, unregelmélig verlegte Quadersteine. Thre grob belassenen Frontseiten
waren urspriinglich von einer heute fehlenden Putzschicht iiberzogen, worauf geringe
Spuren von Kalkmortel hinweisen.

Auch an die Siidparodosmauer schmiegt sich die Abwasserrinne aus Andesittuff
an. Sie ist zwischen den Achsen Q 24 und Q 26 besonders gut erhalten (Taf. 43,1). Die
auf 9.3 m Lénge freigelegte Rinne schlieB3t hier an den 13 cm vorstehenden Sockel der
Stidparadosmauer an. Sie setzt sich an dieser Stelle aus nur noch 40 cm breiten,
allerdings bis zu 1.1 m langen Rinnensteinen zusammen, wihrend man fiir die Rinne
vor der Osthalle etwa 70 cm breite und 1.1-1.4 m lange Rinnensteine verwendet hat.
Ihr Querschnitt selbst weist noch einen gleichbleibenden Durchmesser von 30 cm auf,
die seitlichen Réander der Rinne sind indes nur noch 5-6 cm stark (Taf. 111). Ihr
Verlauf 1aBt sich bis in die Orchestra hinein verfolgen. Dort setzt sich die

% g Taf. 70,1.70,3. 111.
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Abwasserrinne auf der Linie eines nahezu halbkreisformigen Segmentes um die
Orchestraflache fort.

Grabungsabschnitt auf der Hohe der Skenen-Reihe 8 (SR 8) (Taf. 30,3. 111): Hier
zeigt der Grundrif3 die Ausweitung der Oberen Terrasse zur Bildung der Orchestra. Thr
Ostrand wird durch die unterste Stufe des Koilon definiert (Taf. 30,3. 111). Der
Verlauf des Sitzrundes ist mit Hilfe von drei Mittelpunkten iiber die sogenannte
Verzeichnung” konstruiert. Die Stufen des Koilon sind aus Andesittuff (Typ 2) oder
Quarzporphyr/Phokia-Stein (Typ 4) errichtet und lassen sich unterschiedlichen
Bauphasen zuweisen”. Auf den Sitzstufen ist jeweils die Sitzfliche von der
dahinterliegenden und eingetieften Standflache fiir die Fiile deutlich abgesetzt. Die
Oberflachen sind sorgfiltig geglattet. Diese Oberflachenbearbeitung ist auch an der
Vorderseite des 76 cm hohen Orchestrarandes, ebenso an den Treppenstufen aus der
Aufgénge zu finden.

Die eigentliche Orchestrafliche in Form eines Kreissegments wird durch die
Rinne begrenzt (Taf. 111). Da hier nur Bruchstiicke der Rinne (Taf. 30.3) erhalten
sind, 14Bt sich lediglich die Liange der einzelnen Werkstiicke von 65 cm bis maximal
1.15 m sowie ihre Breite von 50 cm ermitteln. Die GroBe der anndhernd halbrund
ausgearbeiteten Rinne kann mit 30 cm angenommen werden, wie sie fiir die Rinne im
Stdteil nachgewiesen ist. Thre sichtbaren Oberflichen hat man sich ebenfalls fein
bearbeitet zu denken.

Grabungsabschnitt Koilon-Nord (KN) (Taf. 30,1. 66. 111): Die Ostbegrenzung der
Oberen Terrasse setzt sich in nordlicher Richtung auf der Hohe der Achse Q 29-30,
im Vergleich zum Siiden, mit einer doppelt so breiten Parodosmauer aus Andesittuff
(Typ 2) fort (Taf. 30,1). Die ca. 2.25 m starke Nordparodosmauer des Koilon zeigt
hier einen kompakten, dreischaligen Mauerverband (Taf. 30,1. 111). In den beiden
Auflenschalen sind 0.75-1.10 m lange Laufer verlegt, in der 1 m starken
Zwischenschale hingegen Binder von gleichem Format sowie anndhernd
wiirfelformige Quader. Die Mauer steht auf einem zweischichthohen Sockel, der 6 cm
hervorsteht. Dieser Aufbau 14Bt sich {iber 7.25 m Liange bis auf die Hohe der Achse
SR 18 verfolgen (Taf. 66. 111).

Die Abwasserrinne verlauft vor der Nordparodosmauer iiber eine Strecke von 4 m.
Dieser Abschnitt der Rinne ist in seinem siidlichen Teil zerstort. Der erhaltene
Abschnitt der Rinne ist teilweise mit Andesitplatten” tliberdeckt (Taf. 30,1). Im
freiliegenden Teil finden sich 50 cm starke und zwischen 0.60 und 1.25 m lange, fein
geglattete Rinnensteine. Der annidhernd halbkreisformige Querschnitt der Aushéhlung
der Rinnensteine mif3t im Durchmesser 30 cm.

Beobachtungen von Q 30-Q 33 (Taf. 31,1. 92. 93): Hier hat man in die Front der
Nordparodosmauer aus Andesittuff (Typ 2) eine Kalkmortelmauer aus kleinen

' Vitruv V 8 (7,1-8,2) mit Abb. 12. —s. Kap. Die Orchestra.
%2 Zur Bautechnik s. Kap. Das Koilon.
% Auf der Rinne befindet sich auch das Stylobat und der darauf errichtete Pylon, der zum Nordparodostor
gehort hat, Taf. 111. —s. Kap. Katalog der Architekturteile, Taf. 81,1.
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wiirfelformigen Handquadern (Typ 6 A) eingesetzt (Taf. 31,1), wéihrend die
Andesittuffmauer im ersten Abschnitt auf der Hohe der Achse Q 29-30 belassen
wurde. Diese Kalkmortelmauer steht auf einer Schicht aus groBformatigen
Andesitquadern (Typ 3 C), die man ohne Mortel versetzt hat (Taf. 92). Die
einbindende, zweischalige Kalkmortelmauer ist ca. 76 cm stark (Taf. 93), wobei die
beiden Mauerschalen wie auch die Verfiillung einheitlich tief (etwa 25,3 cm)
ausgefithrt worden sind. Die schmalen Kalkmortelfugen von 1,8 cm zwischen den
Quaderschichten gleichen die ein wenig grob belassenen Kanten der Quader aus.

Die Quader sind auflen geglittet, zum Inneren der Mauerschale sind sie grob
behauen. Die Sichtseite der Kalkmortelmauer wurde damit an die fein geglattete
anschlieBende Front der Andesittuffmauer angepalit, so daB3 hier ein Verputz nicht
unbedingt anzunehmen ist.

Grabungsabschnitt Q 33-34 (Taf. 22,1-3. 31,1. 98. 104): Auch hier ist an der
Auflenseite der bestehenden Andesittuffmauer (Typ 2) eine Verkleidung zu erkennen
(Taf. 22,1-3. 31,1. 98. 104): eine einschalige Mauer (Typ 3 B), die aus
groflformatigen Andesitquadern sorgfiltig errichtet wurde. Nach dem Abbau der
vordersten Andesittuffschale wurde sie in den mehrschaligen Verband der
Andesittuffmauer eingepalit. Binder und Laufer der Andesitmauer sind von annidhernd
einheitlichem Format: H 40, B 25, L 85 cm (Taf. 22,3. 104). Dagegen wurde die
dahinter verbliebene, 2.25 m breite Andesittuffmauer liberwiegend aus miteinander
verzahnten Binderschichten mit Bindern von unterschiedlichem Format (B 35-55, L
55-75, H 35 cm) errichtet.

An der davor verlegten Abwasserrinne sind in threm norddstlichen Verlauf keine
Verdanderungen im Vergleich zum siidostlichen Abschnitt festzustellen. Hier
entsprechen Erscheinungsbild, Rinnenquerschnitt, Steinformat, Lage und Verlauf dem
der Rinnensteine, die vor der Osthalle verlegt worden sind.

Grabungsabschnitt Q 35-37 (Taf. 31,2. 90): Die auf der Hohe der Achse Q 30
festgestellte, einschalige Mauer aus Andesitquadern (Typ 3 C) wurde bis zum
Podiumsbau fortgefiihrt (Taf. 31,2. 90). Hier ist sie ebenfalls als Verblendung in die
bestehende Hangmauer aus Andesittuff (Typ 2) eingelassen worden. Die Quader sind
auflen genauso fein geglittet, wie dies am eingefiigten Mauerabschnitt von Q 30 bis Q
33 zu erkennen ist. Auf der Hohe der Achse Q 35 ist diese Mauer unterbrochen. Hier
filhrte eine Treppe unmittelbar hinter der Hangmauer in siidliche Richtung wohl zum
Nord-Raum und vermutlich auch zum ersten Umgang des Koilon hinauf.

Im Eckbereich zu den Stufen des Podiumsbaus ist eine Kalkmortelmauer aus
kleinen wiirfelformigen Handquadern (Typ 6 A) erhalten, die sich entlang der Stufen
des Podiumsbaus fortsetzt. Diese Kalkmortelmauer ist gut erhalten und steht auf den
Resten einer Mauer aus groBformatigen Andesitquadern (Typ 3 C), dhnlich wie es
auch auf der Hohe der Achse Q 30 der Fall ist.

Anders als vor der Nordparodosmauer, fehlen hier aber die Rinnensteine vor der
Hangmauer. Moglicherweise wurde die Abwasserrinne auf der Hohe der Achse Q 35—
36 mit dem hier verlaufenden nordlichen Kanal verbunden, den Bohn festgestellt hat

(Taf. 90). Die wahrscheinliche Stelle des AnschluBBpunktes von Rinne und Kanal wird
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leider durch Schutt und das hier abgelegte Giebelfragment des Podiumsbaus verdeckt,
so daB sie nicht exakt zu bestimmen ist.

1.5.2. Westseite

An der Westseite stehen sieben in Nordsiidrichtung verlaufende Mauerziige in situ auf
drei verschiedenen Niveaus an sowie die in Ostwestrichtung errichteten Quermauern
Q 1-36 und AuBBenmauern der Terrassen® (Taf. 87. 90. 100. 101).

Die obersten Mauerziige am Westrand der Oberen Terrasse stehen auf dem
Horizont -1 (-4.01= 267.00 m {i. NN bezogen auf den Horizont 0.00 = 271.01 m 1.
NN)”. Es handelt sich hierbei zum einen um die Mauer 1', die in nérdlicher
Fortsetzung an den aus dem Fels gearbeiteten Abschnitt der Oberen Terrasse
anschliet und ab hier, d.h. ab Q 10, im nordlichen Abschnitt der Terrasse die
Auffiillung abstiitzt. Zum anderen handelt es sich um die Terrassenmauer 1, die iiber
die gesamte Lange der Oberen Terrasse errichtet wurde. An der Nordwest-Terrasse
steht auf diesem Horizont der erhalten gebliebene Abschnitt der Mauer I an.

Im Niveau darunter, auf dem Gehniveau der Mittleren Terrasse, lassen sich am
Westrand die Mauer [, die Quermauern Q 1-36, die Langsmauer und die
Terrassenmauer 2 dem Horizont -2 (-7.87 m u. 0.00 Ebene = 264.14 m ii. NN) und -4
an der freigelegten tiefsten Stelle (-18.12 m u. 0.00 Ebene = 252.89 m ii. NN)
zuweisen. Wegen der anstehenden Schuttmassen im mittleren Abschnitt der Mittleren
Terrasse konnte das genaue Niveau der Mauersohle von der Terrassenmauer 2 und der
Quermauern nicht festgestellt werden. Vermutlich sind diese Mauern auf dem
anstehenden Fels errichtet. Der Horizont -3, auf dessen Hohe urspriinglich der
Holzboden tiber dem untersten Kammergeschof3 der Kammern 12-26 lag, 14Bt sich
durch die Konsole in der Langsmauer (OK bei -12.03 m u. 0.00 Ebene = 258.98 m ii.
NN; UK bei -19.02 m u. 0.00 Ebene = 251.99 m ii. NN) bestimmen.

Felsplateau (Taf. 32,1-2. 87. 100. 102. 118)
Der stidliche Teil der Oberen Terrasse wird durch anstehenden Fels gebildet, der hier
abgearbeitet wurde, wobei die Terrassenfldche eine leichte Neigung zum Ostrand hin
aufweist. Dieser Abschnitt der Oberen Terrasse erstreckt sich zwischen den Achsen Q
I und Q 10 iiber eine Lange von ca. 45 m (Taf. 87. 100). Auf dem abgearbeiten Fels
sind Pflastersteine aus Andesittuff verlegt worden, die am Ostrand biindig an die dort
verlaufende Abwasserrinne anschlieen. Teile der Rinne und des Pflasterbelags sind
vor der Siid- und Osthalle in situ noch erhalten (Taf. 118).

Den Westrand der Oberen Terrasse bildet eine aus dem anstehenden Fels
herausgearbeitete Felswand, die parallel zur ideellen Langsachse (Taf. 32,1-2. 87.
100. 102) verlauft und die als Riickwand fiir das Geschof3 unter der Westhalle dient. In

# 5. Schnittprofil der Achse Q 9—10 bis Achse Q 36-37 Siid, Taf. 95-99.

% Zur Benennung der Horizonte gehe ich vom Kern dieses mehrgeschossigen Baus — der Oberen Terrasse —
aus, die als Horizont 0 dicht unter der 0.00 Ebene (MeBebene) liegt. Die dariiberliegenden Horizonte
werden positiv, die darunterliegenden negativ angegeben; z. B liegt auf dem Horizont +1 der erste Umgang
im Koilon und auf dem Horizont -1 die Terrassenmauer 1.
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der Ansicht wird diese Felswand durch die Terrassenmauer 1 aus groBformatigen
Andesitquadern verdeckt. Diese in Nordsiidrichtung verlaufende Mauer reicht bis hin
zur Nordwest-Ecke der Kammer 36. Im ndrdlichen Teil verdeckt sie die an das
Felsplateau anschlieBende Terrassenstiitzmauer 1' mit der dahinterliegenden
Auffiillung. Da diese Mauer im Siidteil tiber weite Strecken beschadigt ist, treten die
Felswand und das grob bearbeitete Felsplateau deutlich hervor.

Auf dem tiefer liegenden Niveau zwischen den Achsen Q 1 und Q 10 wurde die
Riickseite der Kammern 1 bis 9 ebenfalls aus dem Fels gearbeitet. Die Wandflachen
sind gut geglittet. Es ist denkbar, dall ehemals eine Farb- oder eine Putzschicht
aufgetragen war, wofiir sich aber kein Hinweis fand. Die durchgefiihrten
Profilvermessungen an den Riickwidnden der Kammern 1-10 zeigen, daB diese
Felswand parallel zum Ostrand der Oberen Terrasse, wo die Siidhalle und die Osthalle
angrenzen, abgearbeitet ist und sie damit im Gegensatz zur hoher liegenden Felswand
leicht schrig zur ideellen Léangsachse verlduft. Die deutlich abnehmenden Abstinde
zwischen den beiden Felswinden in ithrem Verlauf von Siiden nach Norden machen
dies deutlich: Auf Hohe der Achse Q 1 betriagt dieser Abstand noch 3.2 m, bei Q 9-10
hat er sich bereits auf 2.50-2.00 m reduziert (Taf. 87). Die Untersuchungen an der in
Fortsetzung anstehenden Mauer I, die in den Kammern 10-36 als Riickwand fungiert,
bestitigen auch fiir deren Ausrichtung eine Abweichung von der ideellen Léngsachse.

Mauer 1' (Taf. 23,1. 87. 97-99. 100-103. 105-106)

Die Mauer 1', die Stiitzmauer am Westrand der Oberen Terrasse, beginnt auf Hohe der
Achse Q 10 an der Nahtstelle zwischen Felsplateau und Auffiillung und reicht {iber
eine Lange von ca. 165 m bis unter die Stufen des Podiumsbaus am Nordende der
Oberen Terrasse. Auch die Auffiillung der Terrasse 14Bt sich durchgehend von der
Quermauer Q 10 bis in die Nordwest-Ecke feststellen (Taf. 87. 100. 101. 103. 105.
106).

Die Mauer 1' ist aus grob belassenen, polygonalen Andesitsteinen (Typ 3 B)*
errichtet worden. Sie ist parallel zur ideellen Langsachse ausgerichtet. Die AuBBenkante
der Mauer 1' schlief3t aber nicht an die westliche Kante des Felsplateaus an, sondern
ist um ca. 60 cm nach Osten zuriickgesetzt. Damit entstand zwischen der Mauer 1' und
der parallel zu ihr davor errichteten Terrassenmauer 1 ein durchgehender
Zwischenraum, eine Peristasis®” (Taf. 97-99).

Im Abschnitt Q 19-21 ist der kompakte, zweischalige Aufbau der Mauer 1' mit
unterschiedlich grof3en, grob bearbeiteten Polygonsteinen von oben zu sehen, wéahrend
sich etwa ab Hohe der Achse Q 26 bis zum Nordende liber der Mauer 1' ein Belag aus
Andesitsteinplatten erhalten hat, der sie in diesem Abschnitt vollstindig verdeckt (Taf.
23,1).

Wie der Abschlul3 iiber der Peristasis urspriinglich gestaltet war, 148t sich bei Q
33-34 erkennen, wo noch Reste des Pflasters erhalten sind. Die iiber die Mauer 1'
verlegten, an der Oberfliche und den Réindern gut geglatteten Platten des Pflasters
reichen bis an das Stereobat der Westhalle heran. Folglich tliberspannen sie die 60 cm

% Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 17,3—4. 97-99. 103 105.
7 Zur besonderen Bedeutung der Peristasis in der Astynomen-Inschrift s. W. Radt, Pergamon, 389 u. 392.
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breite Peristasis. Aufgrund ihrer Stiarke von 26 cm war die verhdltnismifBig geringe
Auflagerfliche noch ausreichend. Durch die nahezu einheitliche Plattengro3e von 50—
55 x 65-77 cm konnte liber die gesamte Breite von 2.25-2.40 m, hier iiber die
Peristasis und Mauer 1' hinweg, ein gleichmiBiges Verlegemuster hergestellt werden
(Taf. 100. 105).

Im Nordteil der Oberen Terrasse wird die Mauer 1’ bei Q 36-37 von den Stufen
des Podiumsbaus iiberdeckt. Die genaue Lage des nordlichen Endes der Mauer 1' 1463t
sich nur noch vermuten und fallt wohl mit dem der Terrassenmauer 1 zusammen, die
hinter der Nordwest-Ecke in Hohe der Achse Q 37 endet (Taf. 100. 101. 106).

Nur im Grundril zu diesem Baubefund 14Bt sich am Westrand der Oberen
Terrasse erkennen, wo der kiinstlich aufgeschiittete nérdliche und ldngere Abschnitt
der Terrasse an das aus massivem Fels hergestellte Plateau des slidlichen Abschnitts
anschlieBt. In der Ansicht der Oberen Terrasse war und ist diese Bausituation durch
die davor gesetzte Terrassenmauer 1 nicht festzustellen (Taf. 100).

Terrassenmauer I (Taf. 17,2-4. 18,2. 21. 23,1. 26,4. 87. 90. 100-103. 105-106)

Die in einer Flucht errichtete Terrassenmauer 1 bildet auf 210 m Léange die Riickwand
fiir das Geschol} auf dem Horizont -1, d.h. direkt unter der Westhalle und iiber der
Kammerreihe der Mittleren Terrasse. Im Siidteil hat man sie iiber eine Liange von ca.
45 m direkt vor die Felswand gesetzt (Taf. 100. 101). In threm mit 165 m deutlich
langeren nordlichen Abschnitt steht die Terrassenmauer 1 in einem Abstand von 60
cm vor der Mauer 1' (Taf. 17,2—4. 18,2. 21. 87) Ihr Verlauf ist im rechten Winkel zum
Propylon im Siiden und zum Podiumsbau im Norden ausgerichtet und damit parallel
zur ideellen Langsachse der Oberen Terrasse angelegt (Taf. 90).

Das Mauerwerk (Typ 3 B') ist zweischalig, wobei im Aufbau in einer Schicht
sowohl Laufer als auch Binder verwendet wurden. Die Hohen der Schichten sind
unterschiedlich und liegen zwischen 36 und 55 cm. Als Laufer wurden 65-90 cm
lange und ca. 50 cm tiefe Werksteine verlegt. Binder und Laufer einer Schicht sind
grofitenteils von anndhernd gleichem Format. Es gibt aber auch Binder, die iiber den
gesamten zweischaligen Aufbau reichen und eine Lange bis zu ca. 1.3 m haben.

Auf dem nordlichsten Abschnitt der 1.10 m breiten Terrassenmauer 1 hat sich der
nur 85 cm starke Unterbau fiir das Stylobat der Westhalle mit wenigen Quadern
erhalten (Taf. 100. 105 bei Q 33-34). Auch dieses Auflager fiir die Stylobatplatten ist
zweischalig ausgefiihrt. Die Binder greifen durch den gesamten Aufbau hindurch.
Diese Quaderlage ist um 3—4 cm von der Hinterkante der Terrassenmauer 1 abgertickt.
Dieser schmale Absatz diente als Auflager fiir das daran anschlieBende
Terrassenpflaster (Taf. 23,1).

Vom Aufbau des dazugehorigen HallenfuBBbodens ist nichts mehr erhalten. An
verschiedenen Abschnitten der Terrassenmauer 1 befinden sich noch Reste des
konstruktiven Unterbaus aus Stein. Auf der Oberseite einzelner Konsolen ist je ein
Diibelloch® zur Verankerung eines Streichbalkens erhalten, wie beispielsweise auf

% Uber der Reihe der Konsolen in 2.05 m Hohe hinweg fanden sich nur vereinzelt und in unregelmiBigen

Abstinden zueinander Diibelldcher, so dal} sich keine exakte Vorstellung davon gewinnen 146t ob es sich
nun bei den aufliegenden Streichbalken um Holz- oder Steinbalken gehandelt hat. Beides scheint jedoch
moglich.
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Hohe der Quermauer Q 9 und Q 10. Die verschieden grof3en Diibellocher sind auch

unterschiedlich positioniert (Taf. 100). So ist beispielsweise das Diibelloch (3.4 x 3.2

cm) der Konsole auf Hohe der Achse Q 9 mittig eingemeillelt worden, wihrend

dasjenige (1.8 x 2 cm) der Konsole, die sich auf Hohe der Achse Q 10 befindet, fast
am nordlichen Rand sitzt.

Im stidlichen Abschnitt der Terrassenmauer 1 auf Hohe der Achse Q 9 und Q 10
hat sich auf der Mauerkrone ein aufschlufireiches Baudetail erhalten, woraus sich
wichtige Hinweise zum konstruktiven Aufbau des Bodens der Westhalle gewinnen
lassen (Taf. 100. 102). Hier haben sich oberhalb der Konsolen jeweils vier Quader in
situ erhalten, in deren Oberseite jeweils eine Aussparung eingearbeitet ist. Die
Aussparungen sind etwa 20 cm breit und ca. 20 bzw. 30 cm tief. Der Abstand der
Aussparungen zueinander betrigt ca. 45 cm. Es kann angenommen werden, dal} diese
Aussparungen zur seitlichen Fixierung von Querbalken dienten. Diese Querbalken
lagen auf Streichbalken, die auf den Konsolen aufgelegt waren, was die Nivellierung
der Decke erheblich vereinfachte, da Hohen- und Seitenausrichtung unabhéngig
voneinander erfolgen konnte. Der Abstand der Querbalken an dieser Stelle wird gleich
dem Abstand der Aussparungen gewesen sein, d. h. ca. 45 cm”. Dieser Abstand
zwischen den einzelne Querbalken wurde wohl fiir die gesamte Bodenkonstruktion
beibehalten (Taf. 101).

Die hier gemachten Beobachtungen am Baubefund der Terrassenmauer 1 lassen
sich durch folgende Einzelbefunde erginzen:

— Im Bereich Q 20-21 sind drei Konsolen erhalten, auf deren Oberseite je ein
Diibelloch eingearbeitet ist (Taf. 100). Zudem haben sich Quader mit
Aussparungen fiir die Querbalken des Westhallenbodens erhalten. Der Abstand
der Aussparungen zueinander betrdagt 45 cm, wie sie auch auf Hohe der Achse Q
9-10 festgestellt wurden.

— Im Abschnitt SR 8, an der freigelegten Hinterkante der Terrassenmauer 1, fanden
sich unregelméafige und auskragende Quaderschichten (Taf. 21,1).

— Im Bereich Q 33-34 hat sich neben dem kompletten Unterbau fiir das
Hallenstylobat sogar das daran anschlieBende Terrassenpflaster erhalten (Taf.
23,1). Auf der Oberseite der Konsolen in diesem Abschnitt befinden sich keine
Diibellocher.

— Im Bereich Q 3637 haben sich vier Stylobatplatten auf der Terrassenmauer 1 in
situ erhalten (Taf. 26,4). Damit 146t sich die Lage der Westhallenfront auf der
Terrassenmauer 1 eindeutig nachweisen. Fiir den ca. 3.5 m langen Abschnitt der
originalen Stylobatplatten, auf denen urspriinglich die Sdulen der Westhalle
standen, wurden unterschiedlich grof3e Platten verwendet. Von den vier erhaltenen
Stylobatplatten sind jeweils auf den duBBersten paarweise angeordnete Diibellocher
eingespitzt. Die quadratischen Diibellocher haben eine Grof3e von ca. 5 x 5 x 3,1
cm, und der Achsabstand der Diibellocher eines Diibelpaares mif3t etwa 35-36 cm.
Zwischen den Diibellochpaaren wurde ein Abstand von ca. 2.48 m gemessen (Taf.
100). Im Anschluf3 daran 14Bt sich die Terrassenmauer 1 um weitere 4.5 m {iber

% 5. Kap. Die Bauphasen der Theateranlage und ihre Datierung, Taf. 145—149.
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die Nordecke der Kammer 36 hinaus verfolgen. Die Sichtseite der Terrassenmauer
1 ist sorgfaltig geglattet und zeigt ein feines Fugenbild.

Mauer I (Taf. 23,2-4.27. 87.90. 100-103. 105-106)

Die Mauer I steht — einem Sockel @hnlich — unter der Terrassenmauer 1 aus
Andesitquadern hervor (Taf. 23,2-4). Die in nordlicher Richtung ab Achse Q 10
nachgewiesene Mauer I schlie8t an die abgearbeitete Felswand auf dem Horizont —2
an. Auf diesem Niveau bildet die Felswand im siidlichen Abschnitt, diec Mauer 1 im
nordlichen Abschnitt die Riickwand der Kammerreihe (Taf. 100). Die Mauer I selbst
stiitzt ab hier iiber eine Lange von 165 m die Auffiillung der Oberen Terrasse (Taf.
87). Die durchschnittlich 3.52 m starke Mauer I ist aus trocken versetzten, grof3en
Andesittuffquadern errichtet worden (Typ 2).

Der geradlinige Verlauf der Mauer I in Nordstidrichtung weicht deutlich von dem
der auf ihr ebenso geradlinig errichteten Terrassenmauer 1 ab, denn die Mauer I ragt
im Stiden auf Hohe der Achse Q 10 um etwa 2.61 m und im Norden auf Hohe der
Achse Q 36-37 um ca. 1.70—1.51 m unterhalb der Terrassenmauer 1 hervor (Taf. 100.
102-103. 105-106)'. Wahrend die Terrassenmauer 1 parallel zur Richtung der
ideellen Langsachse'”' ausgerichtet ist, verlauft die Mauer I leicht schrig dazu. Der
Verlauf der Mauer I ist durch die Felswand im siidlichen Abschnitt vorgegeben, an die
sie auf demselben Niveau anschlieB3t. Der Verlauf der Mauer I und der Felswand am
westlichen Terrassenrand ist offensichtlich in Bezug auf den 0Ostlichen Rand der
Oberen Terrasse ausgerichtet worden, wie die parallel dazu verlaufenden Mauern und
Begrenzungen am Ostrand auf der Oberen Terrasse zeigen.

An der Nordwest-Ecke schlie3t die Mauer I der Oberen Terrase an die Mauer I der
Nordwest-Terrasse an, die ebenfalls aus Andesittuffquadern errichtet worden ist (Taf.
27.100. 106). Diese Stiitzmauer der Nordwest-Terrasse ist fast bis zum Gehniveau der
Oberen Terrasse und wesentlich besser erhalten, als die Mauer I am Westrand der
Oberen Terrasse. An dieser Stelle 146t sich daher der Mauerverband aus linglichen
Bindersteinen gut erkennen. Quader von etwa gleicher Hohe (ca. 40 cm) sind
mortellos mit feinem FugenschluB versetzt worden. Damit entspricht der
Mauerverband dem der Mauer I am Westrand, und auch die Sichtseite ist gleich
ausgefiihrt, d.h. die Stirnseiten der Quader sind fein geglattet worden.

Im Gegensatz zu allen anderen in Nordsiidrichtung verlaufenden Mauerziigen an
der Westseite der Terrassenanlage verlduft die Mauer I nicht genau parallel zur
ideellen Lingsachse (Taf. 90). Dies trifft auch auf die Felswand zu, die als Riickwand
in den Kammern 1-9 ansteht und in gleicher Flucht angelegt ist. Felswand und
Mauerzug 1 verlaufen parallel zu den Mauern am Ostrand der Oberen Terrasse. Die
Quermauern Q 1-36 stehen dazu nicht im rechten Winkel, wohl aber zu der
Terrassenmauer 1.

1% Bohn stellte den mit 2.60 m im Siiden und mit 1.70 m im Norden herausragenden Mauerteil als "schmale

Terrasse" vor. Bemerkenswert im entsprechenden Abschnitt ist die Passage iiber die "Begrenzungslinie"
der schmalen Terrasse, da diese "nicht parallel mit der Terrassenmauer 1, wohl aber mit der alten 6stlichen
AbschluBmauer der oberen Terrasse lauft". — vgl. R. Bohn, AvP 1V, 27.
101 s, Schnittprofil der Achse 19-20 bis 36-37, Taf. 97-99.
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Quermauern Q 1-36 (Taf. 7. 13,4-5. 32.3, 33,3-4. 87. 90. 95-99. 100-103. 105-106)
Die Quermauern Q 1-36 sind in einem Abstand von etwa 4.5 m parallel zueinander
errichtet (Taf. 87. 90). Sie gliedern den inneren Aufbau und strukturieren das duflere
Erscheinungsbild der Kammerreihe auf dem Gehniveau der Mittleren Terrasse. Die
Quermauern reichen bis unter das Gehniveau der Mittleren Terrasse und im Abschnitt
von Q 12 bis Q 26 sogar bis unter das Gehniveau des zweiten Geschosses, der
Magazine (Horizont -4), wie das Schnittprofil Q 20-21 zeigt (Taf. 97)'* Insgesamt
waren zum Bau der Mittleren Terrasse 36 Quermauern erforderlich, die man aus
Andesitquadern errichtet hat. Thr zweischaliger, ca. 1.35 m tiefer Aufbau ist aus
Laufern und mauertiefen Bindern ausgefiihrt, in die eine 50—70 cm starke Fiillschicht
aus Erdmortel und Keramikfragmenten eingebracht ist (Typ 3 B").

Die Quermauern Q 1-36 bilden die Seitenwénde der jeweils ca. 4.5 x 4.2 m (B x
T) groBBen Kammern auf dem Niveau der Mittleren Terrasse. Im Abschnitt von Q 1 bis
Q 10 sind sie gegen die Felswand und ab Q 10 bis zur Nordwest-Terrasse gegen die
Mauer 1 gesetzt (Taf. 100. 95-99.). Die Frontseiten der Kammern, d.h. die einzelnen
Abschnitte der Lidngsmauer, wurden zwischen den Quermauern errichtet und sind
gegeniiber den leicht gegen den Hang schrig gestellten Stirnseiten der Quermauern
deutlich zuriickgesetzt (Taf. 33,3—4), wodurch an der Front der Kammerreihe
Mauerzungen gebildet wurden. Diese vorstehenden Abschliisse der Quermauern
bewirken eine gleichméBige Gliederung'” der in der Ansicht scheinbar durchgehenden
Langsmauer. In gleicher Weise ist die Kammerfront der Untergeschosse unter dem
Gehniveau der Mittleren Terrasse gestaltet. Hier gliedern die Mauerzungen die
Terrassenmauer 2 (Taf. 100-103. 105-106), doch sind deren Oberflichen grober
belassen worden (Taf. 32,3). Die Aullenecken sind allerdings duBBerst exakt mit fein
geglittetem Randschlag gearbeitet (Taf. 13,4-5). Im Abschnitt zwischen den
Quermauern Q 13 und Q 26 wurden auf diesem Niveau zwischen den Quermauern
weitere Kammern bzw. Magazine eingerichtet, die im Grundrif3 ca. 4.5 x 5.35 m (B x
T) messen.

Vor der Kammerreihe auf dem Horizont -2 und vor den Magazinen auf dem
Horizont -3 wirken die auskragenden Mauerzungen mit den schrig gestellten
Stirnseiten der Quermauern Q 1-36 in der Ansicht wie 'Strebepfeiler’ (Taf. 32,3).
Vergleichbare Ausfithrungen von Quermauern im Aufbau einer Terrasse finden sich
im Demeter-Heiligtum'* und im Mittleren Gymnasion'®.

Die einzelnen Quermauern sind entsprechend der Terrassierung abgestuft in
einem Stlick aufgebaut worden und reichen vom unteren Magazingeschof3 bis zur
Unterkante der Deckenkonstruktion der Kammerreihe'®. Diese massiven Quermauern
der Substruktion sind zusammen mit der Langsmauer und der Terrassenmauer 2
entstanden, worauf die genaue rechtwinklige Ausrichtung zwischen den Quermauern
und diesen beiden Mauern sicher schlieBen 146t. Die Abweichung vom rechten Winkel
zwischen den Quermauern und der Mauer I 1483t vermuten, da3 die Mauer I in einer

12 vgl. dazu Schnittprofil der Achse Q 9, Taf. 95.
1% vgl. R. Bohn, AVP IV, 32, s. Abb. oben links.
104 C. H. Bohtz, AvP XIII. — Ders., AA 1970, 410 f. Taf. 33-38.
15 p. Schazmann, AvP VI, 19 ff. Taf. 13.
106 5. Schnittprofil der Achse Q 20-21, Taf. 97, s. auch Taf. 35, 102—103.
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friiheren Bauphase entstanden sein mul}, die nicht im Zusammenhang mit der
Erbauung der Quermauern steht. Das gleiche gilt auch fiir die aus dem natiirlich
anstehenden Fels gearbeiteten Wiande im siidlichen Teil der Terrassenanlage. Sie
gehoren in eine Bauphase zusammen mit der Mauer I, bestanden also bereits, als die
Quermauern dagegen gesetzt wurden, und stehen in einem anderen baulichen
Zusammenhang (Taf. 96-99. 102-103). Auch die entsprechend der Ortlichen
unterschiedlichen Gegebenheiten verschieden ausgefiihrten Baundhte zwischen den
Quermauern und der Felswand bzw. der Mauer I weisen auf eine spéatere Bauphase, in
der man die Quermauern direkt an die bestehende Bausubstanz anschlof3 und aufbaute.
Zusammen mit den Quermauern wurden die Terrassenmauer 1, die Langsmauer und
die Terrassenmauer 2 errichtet, worauf das Werkzeichen H (= Eta) hinweist, das auf
diesen Mauer und den Quermauern vorkommt (Taf. 7). In dieser Bauphase ist
ebenfalls die Mauer 1' entstanden, die hinter der Terrassenmauer 1 ab Q 10 bis zur
Nordwestecke der Oberen Terrasse zum Abfangen des von der Verfiillung
ausgehenden Erddrucks errichtet wurde.

Lingsmauer (Taf. 14,3-4. 15,2. 19,3. 32,1. 32,5. 33-36. 87. 90. 95-99. 100-103.
105-106)

Die Liangsmauer aus Andesitquadern (Typ 3 B") ist im Abstand von knapp 6 m zur
Terrassenmauer 1 parallel zu dieser errichtet (Taf. 87. 90. 100). Sie bildet auf dem
Gehniveau der Mittleren Terrasse, zwischen den Quermauern abschnittsweise
eingebunden, die Aulenwand der Kammerreihe (Taf. 33—-36). Thre Aullenseite weist
eine leichte Neigung gegen den Hang auf (Taf. 15,2).

Die Léufer binden mit ca. 10 cm oder mit ca. 45 cm unterschiedlich tief in die
Quermauern ein. Einzelne Laufer greifen auch iiber die volle Stirke der Quermauer
hinweg und auf wenige Zentimeter in den Mauerverband des benachbarten Abschnitts
der Langswand hinein (Taf. 14,3—4). Aus der Art und Weise, wie die Verzahnungen
an den Maueranschliissen ausgefiihrt sind, 1468t sich erkennen, dafl die einzelnen
Abschnitte der Lingsmauer zusammen mit den Quermauern errichtet wurden.

Die Vorderseiten der einzelnen Kammern sind jeweils durch eine Tiir- und eine
Fensteroffnung gegliedert (Taf. 32,1. 33-34). Die Tiiroffnung schlieit direkt an die
nordliche Querwand der Kammer an und die Fensteroffnung an die siidliche. Die
Mauerzungen und die Tiir- und Fenster6ffnungen rhythmisieren die Vorderansicht der
Kammerreihe liber ihre gesamte Linge von 210 m (Taf. 100-103. 105-106). Die
Fassade der Kammerreihe mit thren Mauerzungen ist fein geglttet.

Auf dem Boden im Durchgangsbereich der 1 m breiten Tiir6ffnungen (H 2.25 m,
T 1.3 m) waren urspriinglich kleinteilige Andesitquader verlegt, auf denen wohl die
eigentliche Tiirschwelle lag, wie der Baubefund in Kammer 9 zeigt. An den Quadern
im Durchgangsbereich zu Kammer 20 sind zudem auf ihrer Oberseite noch mehrere
Diibellocher erhalten, die wohl zur Fixierung der Schwellensteine dienten. In der
Tur6ffnung der Kammer 9 hat sich der Tiirsturz gut erhalten und kann in der Art
seiner Ausfiithrung auch fiir die anderen Kammern angenommen werden. Der 1 m
hohe Tiirsturz ist aus sechs langrechteckigen Steinbalken aus Andesit aufgebaut,
wobei in zwei Schichten jeweils drei Steinbalken nebeneinander angeordnet sind, die
zusammen eine Tiefe von 1.3 m ergeben (Taf. 14,3 34,1-3. 100).
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Die nahezu quadratische Fensteroffnung in Kammer 9 hat die Mafie 1.55 x 1.57 m
(B x H), wobei die Fensterbriistung 1.55 x 1.45 x 1.3 m (B x H x T) mif3t'”. Zum
Aufbau der Briistung wurden groBformatige Quader verwendet, in deren Oberflachen
sowohl das Drehzapfenlager als auch die Riegellocher fiir den Fensterladen erhalten
sind. Der Fenstersturz ist in gleicher Hohe wie der Tiirsturz angelegt (Taf. 14,3. 33.
34,1).

Die Liangswand ist zwischen den Achsen Q 1 und Q 37 auf dem Fels (zwischen
Horizont -2 und -4) gegriindet, d.h. deutlich tiefer als das Gehniveau der Mittleren
Terrasse. An der steilsten Stelle des Westhangs zwischen den Achsen Q 12 und Q 26
bildet sie die Riickwand der dort unter dem Gehniveau der Mittleren Terrasse
angelegten Kammern, die vermutlich als Magazine genutzt worden sind'® (Taf. 19,3.
35): In diesen Magazinen ist die Langswand auflen deutlich grober belassen worden
als im Vergleich zu der fein geglitteten Oberflidche der dariiberliegenden Fassade der
Kammerreihe. Diese grobe Oberflachenbearbeitung wurde auch an den Quermauern,
den Seitenwédnden der Magazine, festgestellt (Taf. 35). AufBerhalb der Magazine, wo
die Mauerzungen der Quermauern anstehen, findet sich auf den Oberflichen der
Quader eine noch grobere Struktur, wie man es vermutlich auch fiir die Fassade der
Magazine annehmen kann. Die einfachere Oberflachenbearbeitung der Mauern auf
dem Niveau und im Bereich der Magazine macht deutlich, dafl aufgrund der
untergeordneten Nutzung ihrem Erscheinungsbild eine geringere Bedeutung
zugemessen wurde.

An der Langswand in den Magazinen, d.h. an deren Riickwand, befindet sich
jeweils eine Konsole mittig in ca. 6.25 m Hohe angeordnet. Diese Konsole diente zur
Auflage eines Deckenbalkens, der entlang der Langswand angeordnet war und dessen
beide Enden jeweils in die Aussparungen der Quermauern eingelassen und aufgelegt
waren. Damit kann man sicher davon ausgehen, daBl die Magazine unter dem
Gehniveau der Mittleren Terrasse in zwei Geschosse unterteilt waren. Das unterste
Geschol3 der Magazine war mit einer lichten Hohe von ca. 6.25 m nahezu doppelt so
hoch wie das dariiberliegende GeschoB3, das nur eine Hohe von ca. 3.68 m aufwies
und, bezogen auf die Mittleren Terrasse, das erste Untergeschof3 bildet (Taf. 19,3).

Terrassenmauer 2 (Taf. 32,3-5. 35. 36,1-3. 37,2. 87. 90. 95-99. 100-103. 105-106)

Die Terrassenmauer 2 bildet die Stiitzmauer der Mittleren Terrasse und ist zwischen
den Achsen Q 1 und Q 26 im Abstand von 5.35 m parallel zur Kammerau3enwand,
der Langsmauer, errichtet worden (Taf. 95-99). Zwischen den Achsen Q 26 und Q 35
steht sie zuriickgesetzt im Abstand von 1.2 m vor der Kammerreihe an (Taf. 98). Die
Terrassenmauer 2 ist also nicht durchgehend in einer Flucht angelegt, sondern weist in
threm Verlauf auf Hohe der Achse Q 26 einen Versatz auf. Daraus ergibt sich ein
Grundrill mit einem breiteren und einem schmaleren Terrassenabschnitt (Taf. 87. 90.
100-103. 105-106). Der schmale Terrassenabschnitt mifit ca. 3.25 x 53 m, wihrend
der siidliche, breitere Abschnitt zwischen den Achsen Q 1 und Q 26 eine Tiefe von
5.35 und eine Linge von ca. 157 m aufweist. Am nordlichen Ende biegt die

197 s. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 96.
198 5. Schnittprofil der Achse Q 20-21, Taf. 97.
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Terrassenmauer um 90° nach Westen um, wo sie parallel zur Nordwest-Terrasse iiber
eine Lange von ca. 10,4 m eine weitere schmale Terrasse abstiitzt (Taf. 87).

Die Terrassenmauer 2 entspricht in ihrer Ausfiihrung der Langsmauer (Typ 3 B")
und ist wie diese liber die gesamte Liange von 210 m durch die Mauerzungen der 36
Quermauern gegliedert'”, wobei die Mauerzungen in der Ansicht wie 'Strebepfeiler'
aussehen (Taf. 32,3-5. 35. 36,1-3).

Die Terrassenmauer 2 ist im siidlichen Drittel entlang der Unteren Terrasse
vollstandig erhalten geblieben. Thre Quaderschichten (Taf. 32,3-5) setzen sich aus
schmalen Bindern (Q 20-21) zusammen, deren Stirnseiten grob zugerichtet sind (Typ
3 B")"°. Die einzelnen Binder reichen in der Regel nicht durch die gesamte Schicht
hindurch, insbesondere nicht in den untersten Schichten, wo die Terrassenmauer 2 mit
threr zum Hang hin schrig gestellten AuBenseite méachtiger ist. Auf Hohe des
untersten Geschosses der Magazine betragt die Mauerstdrke etwa 2,35 m. Beim Bau
der Terrassenmauer 2 hat man daher zwei oder mehrere Binder hintereinander versetzt
(Taf. 100). Wie der obere AbschluB3 der Terrassenmauer 2 gestaltet war, 148t sich nicht
erschliefen. Es ist jedoch denkbar, dal der Plattenbelag, der sich teilweise im
Abschnitt zwischen der Achse Q 3 und der Achse Q 6 auf dem Gehniveau der
Mittleren Terrasse erhalten hat, auch die Mauerkrone iliberdeckte. Vorstellbar wéire
aber auch eine darauf aufgelegte und durchlaufende Schwelle. Darauf weisen
Fragmente von Schwellensteinen hin, die Bohn noch im siidlichen Teil der Terrasse
verstreut vorgefunden hat, wie auf einem Fotodokument zu sehen ist (Taf. 37,2).
Damit konnte man auch annehmen, dal} ehemals auf diesen Schwellensteinen eine
Briistung aufgesetzt war, wozu es allerdings keine zugehorigen Fundstiicke gibt.

Die AuBenseite der Terrassenmauer 2 war iiber die gesamte Linge gleich gestaltet.
Die Oberflachen der Quader wurden in grober Struktur belassen, wie der gut erhaltene
Abschnitt im siidlichen Drittel entlang der Unteren Terrasse zeigt und auch die
wenigen erhaltenen Schichten im mittleren Abschnitt zwischen Q 12 und Q 26
bestatigen.

Terrassenmauer 3 (Taf. 16,1-2. 37,1. 87. 90. 96. 100-103)

Die am weitesten vorgelagerte Terrassenmauer 3 ist auf anstehendem Fels auf dem
Horizont -4 gegriindet. Sie stiitzt im Abschnitt zwischen den Achsen Q 3 und Q 12 die
Untere Terrasse ab (Taf. 87. 90. 100-103).

Die Terrassenmauer 3 fat mit ihrer Gesamtlinge von ca. 98 m drei Seiten der
Unteren Terrasse ein. Zwischen den Achsen Q 2 und Q 12 verléuft sie iliber eine Lange
von 55 m mit einem Abstand von 19 m parallel zur Terrassenmauer 2 und bildet hier
den Westrand der Unteren Terrasse (Taf. 16,2. 37,1). In ihrem weiteren Verlauf in
stidostliche Richtung nimmt sie eine zur Terrassenmauer 2 schriage Ausrichtung ein,
womit sich die Terrasse in diesem Abschnitt verjiingt und am Zugang an der Siidseite
nur noch eine Breite von 6.90 m aufweist (Taf. 87. 90). In ihrer Nordwest-Ecke auf
Hohe der Achse Q 12 biegt die Terrassenmauer 3 um 90° nach Osten und endet vor
der Terrassenmauer 2. Zwischen den beiden Mauern besteht eine grobe Fuge, die

199 5. Schnittprofil der Achse Q 9, Taf. 95.
10" 5. Schnittprofil der Achse Q 9-10, Taf. 96.
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entsprechend der schrag errichteten AuBenseite der Terrassenmauer 2 verlduft und
eine Neigung von 9 Grad gegen den Hang aufweist. Aufgrund der Ausfiihrung des
Maueranschlusses mufl die Terrassenmauer 3 spéter an die Terrassenmauer 2 gesetzt
worden sein. Bei einer gleichzeitigen Errichtung wiren die beiden Mauern wohl in
einer dhnlichen Weise verzahnt worden, wie an der Verbindung zwischen der
Terrassenmauer 2 und den Quermauern zu sehen ist.

Die 2.17 m starke Terrassenmauer (Typ 3 D) zeigt einen dreischaligen Aufbau. In
der AuBlenschale wie in den beiden Innenschalen sind 75 cm bis 1.1 m lange Laufer
aus Andesit verlegt, zudem Binder von gleichem und anndhernd quadratischem
Format und Material (Taf. 16,1). Dadurch entstand ein unregelmifliger Mauerverband
mit entsprechendem Fugenbild. Die Sichtseite der Terrassenmauer 3 hat eine nur grob
geglattete Struktur. In den Fiillschichten der Mauer finden sich kleinteilige
Andesitsteine und Keramikfragmente.

1.6. Grundrif3 und Bebauung nach Bauphasen

1.6.1. Bauphase 1
(Taf. B 5.2.20.62-67. 111-112. 142)

Der Baubefund im Zuschauerraum bestitigt, dal es diese Bauphase gab, da
Bruchsteinmauern aus Andesit (Typ 1 A) erhalten sind, die nach ihrer Lage und ihrem
Verlauf zu einer Frithform des Koilon gehoren'' (Taf. 2,1. 62-67. 111) Die alteste
faBbare Theateranlage wird noch weitgehend den Geldndebedingungen angepalit
gewesen sein, worauf die im Grundril zusammengefafiten Bruchsteinmauern aus
Andesit (Typ 1 A und 1 B) hinweisen (Taf. 142).

Der Westrand der Theaterterrasse war vermutlich von einem Mauerzug abgestiitzt.
Die Begrenzung an ihrer Ostseite diirfte parallel zu diesem Mauerzug angelegt
gewesen sein.

Ein Hinweis auf Lage und Ausrichtung der Theaterterrasse 148t sich durch einen
Mauerzug'? (Typ 1 B) an ihrem Siidende gewinnen, der auf die Flucht der in
Nordstidrichtung verlaufenden Felswand am Westrand ausgerichtet ist und dort die
Theaterterrasse im Zugangsbereich abstiitzt (Taf. 2,2). Dabei handelt es sich um den
ostlichen und am hochsten gelegenen Mauerzug von drei anndhernd parallel
zueinander errichteten Mauern, den bereits Conze'” aufgemessen und vorgestellt hat
(Taf. 142). Befestigte Terrassenabschliisse am Ostrand gab es vermutlich nicht. Die
Sondagen ergaben hierzu keinen Befund.

Die Westgrenze der Theaterterrasse in Bauphase 1 148t sich in silidlicher Richtung
tiber die Felswand und den oben genannten Mauerzug bestimmen. Eine Fortsetzung
der von Conze aufgenommenen Mauer in nordlicher Richtung konnte bei den

111
112

s. Kap. Das Koilon — s. auch Kap. Das Bithnengebéude.

Eine erste detaillierte Beschreibung der Mauer gibt A. Conze, AVP I 2, 174. — s. dazu ebd. 176 Fig. 21 und
Taf. XI, Plan III.

3 ebd.
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Nachuntersuchungen nicht festgestellt werden. Daraus 148t sich aber nicht schliefen,
daB es hier keine entsprechenden Mauern gab, da ein Mauerzug fiir die spéteren
Umbauten ohnehin hitte abgerdumt werden miissen.

Ein dazugehoriger Terrassenbelag ist bis auf einige wenige Reste, die sich
unmittelbar neben den Koilonmauern in der siidlichen und nérdlichen Parodos
erhalten haben und vermutlich zu dieser Bauphase gehoren, aufgrund spiterer
Umbauten nicht mehr auszumachen. Vor dem Koilon sind einige Kocher aus
Lochsteinen (Pfostenlocher) in der Terrasse nachgewiesen, die moglicherweise fiir die
Befestigung der Pfosten eines frithen Biihnenbaus aus Holz dienten und zu dieser
Bauphase gehort haben konnen (Taf. 111-112)".

Wie der Zugang in das Theater gestaltet war, a8t sich nicht mehr eindeutig
ausmachen. Vermutlich gab es eine Verbindung zwischen dem Theater und dem
Standort der Athena-Terrasse'”’, die im Osten am oberen Rang des Zuschauerraums
angelegt war. Von hier aus wurde wahrscheinlich der in dieser Zeit bereits vorhandene
Treppengang in einem Felstunnel benutzt (Taf. 142).

Zu den Bruchsteinmauern aus Andesit der Theaterterrasse kommen weitere
Mauerziige dieser Art hinzu, die Dorpfeld''® hangabwirts an der Siidwest-Seite der
Terrassenanlage feststellen konnte (Taf. B 5). Der Verlauf der parallel zueinander
errichteten Mauern 148t auf eine Terrassenanlage schlief3en.

Die zeitliche Einordnung der Bruchsteinmauern aus Andesit ist schwierig'”. Uber
einen Vergleich mit Baubefunden anderer Bauten von Pergamon a8t sich ihr
Entstehungszeitraum lediglich weit gefaB3t eingrenzen, eine genaue Datierung ist damit
aber nicht moglich. Aus diesem Grund sind die Funde, die aus den Fiillschichten der
Mauern stammen und von Conze'® dokumentiert sind, vorldufig die einzige konkrete
Grundlage fiir eine Datierung. Conze schreibt 1913, daB3 derartige Mauern bereits
Ende des 7. Jhs. v. Chr. bis in das 6. Jh. hinein errichtet wurden'"”.

1.6.2. Bauphase 2
(Taf. 3. 18,1. 20,1. 27,1-2. 27,4. 32,2. 96-98. 111. 113. 143)

Im Gegensatz zur Bauphase 1 146t sich fiir die Bebauung der zweiten Phase eine
Stiitzmauer am Westrand der Oberen Terrasse nachweisen, die sich zwar nicht in ihrer
urspriinglichen Hohe, aber in ihrer urspriinglichen Lingenausdehnung erhalten hat
(Taf. 143). Die Stirke der Mauer mit ca. 3.52 m wurde bereits von Bohn'* und

114
115
116
117
118

s. Kap. Biihnenanlage, Taf. 111.

Einstieg durch den Tunnel im Osten.

W. Dorpfeld, Tagebuch von 1901 (Tagebuchskizze, s. unten).
s. Kap. Die Mauern im Theaterareal.

A. Conze, AvP I 2, 175: "... die mittlere (Mauer), b, hat zwei Fronten mit Fillwerk im Innern...". — Funde
ebd. 159: "8 kam beim Ausrdumen der untersten Geméacher in der Stiitzmauer der Theaterterrasse zum
Vorschein...".

19 R. Bohn schrieb dazu am 11. Mai 1886: "Ich stehe jetzt vor der Frage, ob nicht die Polygonalmauern an der

Ostseite einem alten besonderen Mauerzuge angehoren — es spricht vieles dafiir." (zit. nach A. Conze, AvP
12, 174). — s. dazu den Polygonmauerzug, der vor dem byzantinischen Eckturm nach Osten abbiegt, ebd.
224 mit Fig. 21 auf S. 176 und Beibl. 12 zu S. 177.
2" R. Bohn, AVP IV, Taf. L.
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Haass'' in ithren Planvorlagen richtig festgehalten, wihrend Dorpfeld'” die Mauer in
seiner Schnittskizze und seinem Grundrilschema nur als schmale Mauer mit 1.14 m
Tiefe dargestellt hat. Die méchtige Stiitzmauer aus Andesittuffquadern an der
Westseite der Theaterterrasse, die als Mauer I bezeichnet wird, konnte den Erddruck
der Terrassenverfiillung offenbar allein mit ithrem Eigengewicht und ohne zuséatzliche
konstruktive Manahmen aufnehmen. Thre urspriingliche Hohe kann mit ca. 7.5-11 m
Hohe angenommen werden.

Die Mauer I stiitzt die ca. 18 m breite Theaterterrasse in ihrem ndrdlichen
Abschnitt iiber eine Linge von 165 m ab. Die Stiitzmauer 146t sich von Q 10 bis zur
Nordwest-Ecke ohne Unterbrechung verfolgen (Taf. 96-98). Dort biegt die Mauer I in
einem rechten Winkel nach Westen um und bildet in ithrem weiteren Verlauf die
stidliche Stiitzmauer der Nordwest-Terrasse, einer ca. 19 m tiefen und 29,5 m langen
Terrasse, die am nordlichen Ende an die Theaterterrasse anschlieSt. Allerdings ist
dieser Abschnitt der Mauer heute nur noch iiber eine Linge von ca. 19 m sichtbar, da
der Rest der Mauer unter einem Schuttkegel liegt, der an dieser Stelle auch die Flache
der Nordwest-Terrasse liberdeckt (Taf. 27,1-2. 27,4). In ihrem siidlichen Abschnitt
wurde die Theaterterrasse'” aus anstehendem Fels gearbeitet, so dal dort keine
Stiitzmauern erforderlich waren (Taf. 32,2). Der weitaus ldngere Abschnitt der
Theaterterrasse mufte aber durch eine Verfiillung hinter der Mauer I angelegt werden
(Taf. 97-99).

Nach Dorpfeld™ und Haass' verlduft die Mauer I parallel und geradlinig zu den
spater dariiber errichteten Terrassenmauern 1 und 1' in Nord-Siid-Ausrichtung. Nach
dem AufmalBl im Rahmen der Neubearbeitung hat die Flucht der Mauer I jedoch zu
diesen jlingeren Mauern, die in Verbindung mit der Errichtung der Westhalle stehen,
eine leicht schrige Ausrichtung. Von Siiden nach Norden betrachtet, driftet die
Fluchtlinie der Mauern um etwa 1.10 m auseinander.

Die gesamte Terrassenfliche war vermutlich in dieser Bauphase einheitlich mit
Platten aus Andesittuff belegt*® (Taf. 18,1). Ein in Resten erhaltener Terrassenbelag
aus diesem Material ist vor der Siid- und Osthalle und dem Nischenbau noch
vorhanden'”’. Die Platten, die sich entlang der siidlichen und noérdlichen Parodos
erhalten haben, sind durch quadratische Aussparungen unterbrochen'. Hier hat man
die Pfosten flir die Tore eingestellt (Taf. 143). Die Rinnensteine am Ostrand der
Theaterterrasse sind wie die Platten aus Andesittuff. Der offene Rinnenquerschnitt fiir
den WasserabfluB3 ist als Halbrund (Radius = 15 cm) in die Andesittuffquader
eingearbeitet. Der gesamte Verlauf der Rinne folgt der Flucht der Mauern an der
Ostseite und umgrenzt die Orchestra vor der Skene halbkreisformig'®.

1. Taf. 108-109.
122 W. Dérpfeld, Tagebuch von 1901, 1904, Taf. B 4-5.
12 Die Felskante ist im Abschnitt von Q 1 bis Q 10 erkennbar.
124 W. Dérpfeld, Tagebuch von 1904 (Tagebuchskizze s. oben).
2 5. Taf. 108-109.
126 Deutlich erkennbar ist die Pflasterung heute noch an der Nordwest-Ecke (Taf. 26,3), im Bereich der
Biihnenanlage (Taf. 43,2. 53,2) und im Siiden vor dem Osthallenstylobat (Taf. 75,2-3).
127 . Schnittprofil der Achse Q 9, Q 9—10, Q 20-21, SR 1, 2, 8, 17, 18 sowie Q 3334 auf Taf. 95-99.
128 5. die Kocher im Bithnenfundament auf Taf. 42.
12 5. dazu Taf. 111. 113.
84



In dieser Bauphase wurde ein u-formiges Fundament aus Andesittuffquadern mit
Kochern fiir die Pfosten eines tempordren Bithnengebdudes aus Holz angelegt, das den
westlichen Bereich der Orchestrafliche umfafite und vermutlich bis an die Mauer I
heranreichte’. Das Biihnenfundament ist in die Terrasse eingelassen und schlief3t mit
seiner Oberkante bilindig mit dem Gehniveau der Theaterterrasse ab (Taf. 111. 113).

Das Koilon wurde in der Bauphase 2 in einem groBlen Mallstab erweitert und
erreichte damit bereits seine maximale Ausdehnung. Auch fiir den Ausbau des Koilon
wurde Andesittuff verwendet.

Betrachtet man den Bereich neben dem Zugang der Theaterterrasse, so ist
festzustellen, da3 offensichtlich das von Bohn"' erfalite Stylobat der Siid- und Osthalle
aus Andesittuff bereits zu dieser Bauphase gehorte. Das erhaltene Kapitell* aus
Andesittuff miilite dann konsequenterweise ebenfalls dieser Bauphase der Osthalle
zugerechnet werden und konnte damit nicht derjenigen zugehdren, aus der die
Architekturteile aus Andesit'” stammen. Moglicherweise gab es bereits ein Propylon
aus Andestituff. Darauf deutet noch eine Schwelle aus diesem Material, die sich unter
den Schwellensteinen des jiingeren Torbaus aus Andesit erhalten hat"**. Ob der Zugang
hinauf zur Athena-Terrasse erneuert wurde, 146t sich nicht beurteilen, weil die Treppe
vor der Stiitzmauer durch neuzeitliche Eingriffe verdndert worden ist. Weitere
Zuginge von der Ostseite lassen sich im Baubefund nicht eindeutig mit der zweiten
Bauphase verbinden, sind aber auch nicht auszuschlieBen'”.

In gleicher Bauweise und aus dem gleichen Baumaterial ausgefiihrt errichtete man
auf der Oberen Terrasse einen Altar und ein an die Nordwest-Terrasse angrenzendes
Podium. Der Nischenbau diirfte in dieser Bauphase eine umfassende Neugestaltung
erfahren haben, wobei das gleiche Baumaterial verwendet und eine entsprechende
Bautechnik angewendet wurde. Am Ostrand der Theaterterrasse hat man gegeniiber
dem Altar eine Treppe aus Andesittuffstufen hinter der Hangmauer errichtet, die zum
Nord-Raum und vermutlich auch zum ersten Umgang des Koilon hinauffiihrte.

Unterhalb der Terrassenanlage hat Dorpfeld® auf einem tiefer liegenden Niveau
einen weiteren Mauerzug dieser Art erfalt, der parallel zur Terrassenstiitzmauer I
angelegt ist (Taf. 143). Seine Lage und Ausrichtung sprechen fiir eine zweite,
langrechteckige Terrasse von ca. 17.30 m Breite.

Aufgrund fehlender archdologischer Funde ist die zeitliche Einordnung der
Neugestaltung der Terrassenanlage schwierig. Aus diesem Grund ist man auf
vergleichbares Andesittuffmauerwerk dieser Bauart bei anderen Bauten in Pergamon
angewiesen. Leider mangelt es an vergleichbarem Mauerwerk, das durch spétere
Bebauungen weitgehend unverindert blieb. Es gibt daher in Pergamon nur einige
wenige verwertbare Vergleichsbeispiele'. In gewisser Weise aufschluflreich ist
jedoch die Betrachtung des erhaltenen Bestandes an Andesittuffmauerwerk von

139 5. Kap. Das Biithnengebdude.

31 R. Bohn, AvP IV, Taf. I und Taf. XV.
32 ebd. 35. — vgl. Kap. Katalog der Architekturteile.
33 H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff.
P45 Taf. 123.
135 5. Bauphase 1, Taf. 142.
3¢ W. Dérpfeld, Tagebuch von 1901 (Tagebuchskizze, s. oben).
137 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal.
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verschiedenen Bauwerken der Akropolis™® und des Asklepieion'”, die u.a. in derselben
Bautechnik und in demselben Material ausgefiihrt sind. Sie liefern Anhaltspunkte
dafiir, dal die Theatermauern vom Typ 2 vom frithen 5. Jh. v. Chr. bis zum Ende des
4. Jhs. errichtet wurden .

1.6.3. Bauphase 3
(Taf. 74.75,3. 144)

Der dritten Bauphase werden Verdnderungen und Reparaturen an der Sid- und
Osthalle sowie am Propylon zugewiesen, die mit Andesit ausgefiihrt wurden'*" Das
zugehorige Mauerwerk 146t sich dem Mauertyp 3 A zuordnen (Taf. 144).

Die Riickwand der Siidhalle wurde erneuert, wozu man Quader aus Andesit
verwendete. Unmittelbar vor der Siidhalle ist auch ein Terrassenbelag in demselben
Material verlegt worden, wéhrend er in Fortsetzung vor der Osthalle unverdndert in
Andesittuff beibehalten wurde. Auch die Rinne, die bereits in Bauphase 2 existierte,
wurde vor der Nord-Ecke der Siidhalle aufgegeben und durch ein Terrassenpflaster
aus Andesit ersetzt (Taf. 75,3), wihrend sie im Nordteil der Theaterterrasse erhalten
blieb und nach wie vor ihre Funktion erfiillte.

Bei der Osthalle wurde von der Riickwand nur der siidliche Abschnitt durch eine
stirkere Wand ersetzt, die ebenfalls aus Andesit errichtet wurde. In diesem Abschnitt
war auch die Hallenfront von Veridnderungen betroffen, worauf bestimmte
Architekturteile aus Andesit hinweisen.

Es ist nicht auszuschlielen, daf3 in dieser Bauphase in Verbindung mit den an der
Stidhalle notwendigen Reparaturen auch bereits mit dem Bau eines neuen Propylon
begonnen wurde (Taf. 74).

Fir die Datierung der Osthalle ist entscheidend, dal v. Hesberg' die
zugeordneten Bauglieder "insgesamt frither datieren" kann, als die Teile der
Westhalle, also noch vor 189/170 v. Chr. Aufgrund dieser Einordnung muf3 die
Osthalle noch vor dem Anbau der Westhalle mit Andesit verdndert worden sein.

138 ). Schrammen, AvP III 1, 83 ff. Abb. 84, Taf. XX. — Die Fundamente des Pergamon-Altars aus Andesittuff
bei H. Winnefeld, AvP III 2, Abb. Foto 1. — W. Radt, Pergamon, 190 ff. Abb. 75, Farbt. 28. — Zur
Datierung s. ebd. 103 ff. — G. Kawerau — T. Wiegand, AvP V 1, 17 ff. Abb. 11-13 u. Taf. Il 1-2, 40 f. Taf.
XXII 1. — E. Boehringer — F. Krauss, AvP IX, Taf. 31.d. — W. Radt, AA 1982, 544 ff., Abb. 3: Bereich
siidwestlich der Oberen Agora. — Ders., Pergamon, 160 ff. Abb. 56, zeigt Andesittuffmauern auf
Andesitmauern vom Typ 1 B in der Badeanlage siidwestlich der Oberen Agora.

139 0. Ziegenaus — G. de Luca, AvP XI 1, Taf. 69-71, 88; AvP XI 2, Taf. 1, 5c, 6¢, 9b, 11a, 33c, 36b. Nun
sind auch unter dem Theaterkomplex Mauern dieser Art gefunden worden. An den Wandfldchen haben
sich sogar noch Reste von Putz erhalten (Taf. 9 b, 103).

140 ebd.

141 5. Schnittprofil der Achse Q 9, Q 9-10, SR 1-SR 18 auf Taf. 95-96. 110.

2 H.v. Hesberg, Konsolengeisa, 23 ff. — vgl. R. Bohn AvP IV, 35 ff.
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1.6.4. Bauphase 4
(Taf. 7.27,1-3. 33-34. 36,4. 97-98. 106. 145)

In der vierten Bauphase wurde das umfangreichste und wohl auch das bedeutsamste
Bauprogramm der Terrassenanlage verwirklicht, womit die Entwicklung der
Terrassenanlage thren Hohepunkt erreichte (Taf. 145). Als Schliisselbau dieses
Bauprogramms kann die Westhalle betrachtet werden, die tiber die gesamte Lange der
Oberen Terrasse an deren Westrand errichtet wurde. Um die Westhalle auf dem
Niveau der Theaterterrasse, die auch als Obere Terrasse bezeichnet wird, bauen zu
konnen, waren wegen des teilweise sehr steil abfallenden Geldndes aufwendige und
umfangreiche Unterbauten notwendig. In Verbindung mit diesen Unterbauten entstand
eine weitere Terrasse, die der Oberen Terrasse auf tieferem Niveau vorgelegt wurde
und als die Mittlere Terrasse bezeichnet wird.

Wihrend die Obere Terrasse annidhernd ein langgestrecktes Rechteck von ca. 16.4
x 210 m bildet, ist die Breite der parallel zur Oberen Terrasse angelegten Mittleren
Terrasse, deren Gehniveau ca. 7 m tiefer liegt, in bestimmten Abschnitten deutlich
verschieden. Thre Breite betrdgt im Siiden zwischen den Achsen Q 1 und Q 26, {iber
eine Linge von 141 m, etwa 15 m. Ab Q 26 ist die Mittlere Terrasse dann iiber eine
Lange von ca. 63 m nur noch ca. 3.35 m breit. Bei Q 35 erweitert sie sich auf ca. 10.70
m nach Westen (L ca. 16 m) vor der Nordwest-Terrasse.

Die Westhalle ist auf einem mehrgeschossigen Unterbau gegriindet, der aus
insgesamt 36 Quermauern und den Terrassenmauern 1, 2 und der Lingsmauer
(Kammerfront) besteht'. Die Mauern dieser Substruktionen bestehen aus Andesit und
lassen sich den Mauertypen 3 B, 3 B', 3 B" und 3 C zuweisen.

Im GeschoB direkt unter der Westhalle wurde in gleicher Liange eine durchgingige
und nach Westen hin offene Halle angelegt. Darunter lag eine Kammerreihe, bei der
die Anzahl und Breite der Kammern durch die Anordnung der 36 Quermauern
bestimmt ist. Mit dem zweistufigen Niveauverlauf ihrer Mauerkronen gaben die
Quermauern auch das Gehniveau der Mittleren Terrasse und des dariiberliegenden
Hallengeschosses vor. In dem sehr steilen Abschnitt des Westhanges zwischen den
Achsen Q 12 und Q 26 waren zusitzliche Untergeschosse notwendig, um den
Unterbau der Westhalle griinden zu konnen.

Bei dem Bau der Westhalle richtete man sich mit deren Ausrichtung nicht genau
nach dem bestehenden Westrand der Theaterterrasse, sondern nahm eine leichte
Korrektur vor. Hierfiir wurde die Mauer I in der Hohe um 3.20-3.95 m abgetragen
(Taf. 97-98), um auf ihrer Abbruchkrone einen neuen Mauerzug zu errichten. Die
Flucht dieses neuen Mauerzugs, die Terrassenmauer 1, weicht von der darunter
stechenden Mauer I merklich ab. Auf die gesamte Lange (L 210 m) bezogen, mag die
Abweichung der Fluchten voneinander geringfiigig erscheinen, sie wird aber deutlich
erkennbar, wenn man die beiden Mauern in den verschiedenen Abschnitten genau
untersucht, wie es mit Hilfe der Sondagen moglich war, die flir die Neuuntersuchung
angelegt wurden (Taf. 97-98). Der belassene untere Teil der Mauer I, der als Basis fiir
die neu errichtete Terrassenmauer 1 dient, steht in Hohe der Achse Q 10 im siidlichen

43 5. Schnittprofil der Achse Q 20-21, Taf. 97.
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Abschnitt der Terrasse noch um etwa 2.33 m, bei Q 36-37 am noérdlichen Ende der
Terrasse aber nur noch um ca. 1.53—1.51 m unterhalb der Terrassenmauer 1 hervor.

Auf der Terrassenmauer 1 steht die Front der Westhalle, womit die Mauer
funktionelles Bauglied des Hallenunterbaus ist. Die eigentliche Stiitzmauer der Oberen
Terrasse, die Mauer 1', wurde hinter der Terrassenmauer 1 errichtet und ist parallel zu
dieser ausgerichtet. Die Mauer 1' ist eine massive Stiitzmauer aus grob belassenen
polygonalen Andesitsteinen. Zwischen den beiden Mauern befindet sich ein
Trockenhaltegang.

An der Nordwest-Terrasse blieb die alte Terrassenstiitzmauer, die Mauer I, nahezu
unverdndert erhalten, erhielt jedoch innerhalb der Kammer 36 eine einschichttiefe
Verkleidung aus Andesit, mit der ganz offensichtlich eine optische Anpassung an die
neu errichtete Terrassenmauer 1 hergestellt werden sollte (Taf. 27,1-3).

Der westliche Abschluf3 der Theaterterrasse, wo verschiedenartige Mauern aus
Andesit in einem baulichen Zusammenhang auftreten, ist fiir die Beurteilung dieser
Bauphase besonders aufschluBBreich. Der Terrassenmauer 1 aus Andesit kommt dabei
eine besondere Bedeutung zu, da sie auf der Mauer I aus Andesittuff errichtet wurde.
Die neu errichtete Terrassenmauer 1 auf dem belassenen Teil der Mauer I zeigt
gegeniiber dieser eine weiterentwickelte Mauertechnik: Sie ist nur noch 1.01-1.14 m
stark und aus kleinteiligen, fein gearbeiteten Quadern aufgebaut (Typ 3 B). An der
Terrassenmauer 1 sind in bestimmten Abstinden iiber die gesamte Lange hinweg
Konsolen von einfacher Form angebracht, und zwar in einer Hohe, die einer
GeschoBhohe entspricht (Taf. 36,4). Die Konsolen dienten offensichtlich als Auflager
fiir Streichbalken, auf denen der Boden der Westhalle aufgelegt war.

Der AnschluB3 des Terrassenbelags an die Westhalle 148t sich am Nordende der
Oberen Terrasse an den in situ erhaltenen Bauresten erfassen: Uber die Peristasis
zwischen der Terrassenmauer 1 und Mauer 1' wurden Platten gesetzt, die an das
Pflaster der Theaterterrasse anschlieBen. Westlich an diese Platten schlieBt die oberste
Quaderschicht der Terrassenmauer 1 an, worauf das Stylobat der Westhalle liegt, was
belegt, da3 die Westhallenfront direkt auf der Terrassenmauer 1 stand (Taf. 98. 106).

Die Quermauern Q 9-36 der Mittleren Terrasse sind in einem Achsabstand von
ca. 6 m zueinander gesetzt und stolen mit ihrem Ostlichen Ende an den belassenen
unteren Teil der Mauer I, wihrend die Quermauern Q 1-8 an die Sockel stof3en, der
aus dem dort anstehenden Fels gearbeitet wurde. Die Quermauern bilden zusammen
mit der Langsmauer und der Terrassenmauer 2 den mehrgeschossigen Unterbau der
Westhalle (Taf. 36,4).

Die Mittlere Terrasse wurde im Bereich zwischen den Quermauern Q 1 und Q 12
bis zu ihrem Gehniveau mit Schutt verfiillt. Die dahinter liegenden Kammern sind bis
auf dasselbe Niveau ebenfalls verfiillt. Im Bereich des stark abfallenden Geldndes,
zwischen den Quermauern Q 12 und Q 26, sind die Kammern ebenso verfiillt,
wihrend der davor liegende Bereich der Mittleren Terrasse durch zusitzliche
Untergeschosse gebildet wird, die zum Ausgleich des Geldndeverlaufs notwendig
waren. Die Kammern dieses Geschosses wurden vermutlich als Lagerrdume genutzt.
Das erste Untergeschof3 hat hier im Lichten eine Héhe von ca. 3.50 m besessen. Die
Gesamthohe des zweiten Untergeschosses ist mit etwa 7 m Hohe doppelt so hoch,

gemessen von der Unterkante der Balkendecke bis zum rekonstruierten
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FuBBbodenniveau (Taf. 97. 103). Die AuBlenmauer der Mittleren Terrasse in diesem
Bereich, die Terrassenmauer 2, a3t nur noch an wenigen Stellen Anzeichen einer
Fassadengliederung durch Offnungen erkennen'. Eine Gliederung erfihrt die
Frontseite der Terrasse jedoch durch die Enden der Quermauern, die als Mauerzungen
vorstehen. Auch im nordlichen Bereich der Mittleren Terrasse, zwischen den
Quermauern Q 26 und Q 36, weist die Terrasse eine Verfiillung mit Schutt bis zu
threm Gehniveau auf. Dies trifft ebenso auf die dahinter liegenden Kammern zu.

Uber dem Gehniveau der Mittleren Terrasse hat sich ein zweigeschossiger Aufbau
erhalten: zum einen die Kammerreihe auf der Ebene der Mittleren Terrasse, zum
anderen das dariiberliegende HallengeschoB3. Dieser zweigeschossige Unterbau, der
die Westhalle tragt, ist mit der zweigeschossigen Halle von Delphi vergleichbar'®.

In den AuBlenwédnden der Kammern befinden sich jeweils eine Tiir- und eine
Fensteroffnung, wobei der Zugang im nordlichen Abschnitt der AuBenwand
angeordnet ist. Fenster- und Tiir6ffnungen schlieBen direkt an die Quermauern an.
Eine Ausnahme bildet die Kammer 36 (Taf. 33—-34). Hier gibt es nur eine Tiiroffnung,
die an die siidliche Quermauer der Kammer anschlieft. Im Gegensatz zu den
Zugingen der anderen Kammern befinden sich hier keine Vorrichtungen fiir
Tiirangeln. Dies weist darauf hin, dafl die Kammer 36 wohl nicht verschlossen werden
sollte, sondern von der Mittleren Terrasse aus frei zugédnglich war. Diese Kammer
diente wohl der ErschlieBung des dariiberliegenden Geschosses. Hierzu ist in der
Kammer eine Treppe anzunehmen, die vermutlich aus Holz gebaut war, da sich in den
Kammerwénden keine Aussparungen und Auflager zu einer Treppe aus Stein finden.
Der Zugang zur Kammer 36 wurde spéter durch eine massive Mauer zugesetzt, was
die Annahme der urspriinglichen ErschlieBung des Geschosses iiber der Kammerreihe
stiitzt. Dies bedeutet aber auch, da3 es ehemals an der Nordseite nur einen Zugang zu
diesem Geschof3 gab. Dieser Zugang kann jedoch nicht mit der dariiberstehenden
Westhalle in Verbindung gebracht werden, da Spuren einer weiterfiihrenden
Verbindung auf das Niveau der Oberen Terrasse fehlen.

Der Zugang zur Oberen Terrasse, der Theaterterrasse, befand sich also nach wie
vor an der Siidseite. Er ist in dieser Bauphase durch das Propylon aus Andesit
gesichert. Wie das Areal vor dem Propylon im einzelnen gestaltet war, 146t sich wegen
der starken Zerstorungen nicht mehr erfassen. Der Zugang von der Athena-Terrasse
zum Koilon blieb so wie in Phase 1 und 2 bestehen.

Die Bauten an der Ostseite der Theaterterrasse, d.h. die Siid- und Osthalle sowie
der Nischenbau, wurden in dieser Bauphase nicht verdndert.

Auf die zeitgleich Errichtung der Mauern, die der Bauphase 4 zugeordnet werden
konnen, weist das hier verwendete Werkzeichen in Form des Buchstaben H (= Eta),
diesen Mauern vorkommt (Taf. 7).

Eine Datierung der dieser Bauphase zugeordneten Mauern ist auf der Basis der
Funde aus deren Fiillschichten moglich. Die Sichtung ergibt nach Hiibner'* einen
ungefdhren zeitlichen Rahmen vom Ende des 3. Jhs. v. Chr. bis zur ersten Hilfte des

144
145

So zu sehen auf dem Fotodokument auf Taf. 35,1.

Zur Ansicht des zweistockigen Aufbaus der Halle des Konig Attalos s. H. Pomtow, Berliner Philologische
Wochenschrift 32, 1912, Sp. 219 ff. mit Abb. 4.

146 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
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2. Jhs. v. Chr. Mit dieser Datierung stimmt auch die stilistische Zuordnung der
Konsolengeisa von der Westhalle nach v. Hesberg'" tiberein.

1.6.5. Bauphase 5
(Taf. 37. 95-96. 102. 116. 146)

In der Bauphase 5 wurde die Untere Terrasse an den siidlichen Abschnitt der Mittleren
Terrasse zwischen den Achsen Q 1 und Q 12 angebaut (Taf. 102. 146). Im
Biihnenbereich auf der Oberen Terrasse 1483t sich der Fundamentstreifen 4 dieser
Bauphase zuweisen (Taf. 116).

Mit dem Anbau der Unteren Terrasse wurde die Terrassenanlage nach Siidwesten
erweitert (Taf. 95-96). Der rechteckige Bereich der Unteren Terrasse von Q 12 bis Q
3 hat eine Tiefe von 19 m und eine Liange von 67 m. Danach knickt die
Terrassenmauer 3 in threm Verlauf auf der Hohe der Achse Q 3 in Richtung Osten ab,
womit sich die Terrasse in diesem Bereich bis zu ithrem Zugang im Siiden stetig
verjlngt (Taf. 146).

Zwischen dem Gehniveau der Unteren Terrasse und dem der Mittleren Terrasse
liegt ein Hohenunterschied von 6 m und weitere 7.5 m sind zu iiberwinden, um von
der Mittleren auf die Obere Terrasse zu gelangen.

Die ErschlieBung der Unteren Terrasse erfolgte von der Siid- und Nordseite aus.
An der Siidseite fiihrte eine breite Treppe vom Weg zum Theater auf die Untere
Terrasse. Eine schmale Treppe gab es an der Nordseite, die vermutlich den Bezirk
unterhalb des Theaters und die Untere Terrasse verbunden hat. Diese Treppe fiihrte
auf einen Abschnitt der Unteren Terrasse, der unmittelbar vor der Mittleren Terrasse
auf einem hoheren Niveau liegt und auch als Weg bezeichnet werden kann. Am
Stidende dieses Weges liegt eine Treppe, die die Untere Terrasse mit der Mittleren
Terrasse verbindet (Taf. 37). Ob der Weg und die Treppen, mit denen er verbunden
ist, zur Bauphase 5 gehoren, 148t sich nicht bestimmen.

DaBl die Untere Terrasse spater vor der bereits bestechenden Mittleren Terrasse
errichtet wurde, ist in der Nordost-Ecke der Unteren Terrasse deutlich sichtbar, wo die
Terrassenstiitzmauer 3 an die Terrassenmauer 3 anschlie3t. Die durchgehende Baunaht
bei Q 12 1aBt erkennen, daBl die Terrassenstiitzmauer 3 spéter an die Terrassenmauer 2
gesetzt wurde. Die Terrassenmauer 3 ist mehrschalig und 148t sich dem Mauertyp 3 D
zuordnen'®. Fiir die vor Ort verstreuten Architekturteile aus Andesit 146t sich nicht
entscheiden, ob sie je an dieser Stelle verbaut waren'®.

Auf der Oberen Terrasse wurden im Biihnenfundament die Kocher der Kocher-
Reihe C zugesetzt und mit dem Fundamentstreifen 4 tiberbaut'. Architekturteile von
einer aufgehenden Architektur aus Andesit, die in dem spéter errichteten Bema
verbaut wurden, lassen vermuten, da3 auf dem Fundamentstreifen die Front eines
Steinproskenion stand. In diesem baulichen Zusammenhang stehen auch die von

147
148
149

H. v. Hesberg, Konsolengeisa, 22 ff.

s. Kap. Die Mauern im Theaterareal.

s. Kap. Katalog der Architekturteile.

%0 5. Taf. 116.
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Dorpfeld”' erfaflten Architekturteile aus Andesit. Die von Dorpfeld zugewiesenen
Bauglieder lieBen sich am Ort nicht mehr vollstindig auffinden, sind jedoch in
fotografischen Dokumenten und Tagebuchaufzeichnungen festgehalten'*.

Fiir die Datierung dieser Bauphase dienen Scherben und Kleinfunde, die aus
ungestorten Schichten der Terrassenmauer 3 geborgen wurden. Nach einer vorldufigen
Durchsicht von Hiibner ergab deren archdologische Auswertung, dall sie aus der
zweiten Halfte des 2. Jhs. v. Chr. stammen'®.

Die stilistische Einordnung der Architekturteile, die einem Steinproskenion aus
Andesit zugewiesen werden und die mit dem Fundamentstreifen 4 zu verbinden sind,
deuten darauf hin, dal} sie um die erste Hélfte des 2. Jhs. v. Chr. entstanden’.

1.6.6. Bauphase 6
(Taf. 26,3-5. 76. 117. 147)

In der sechsten Bauphase bleiben Grundril und Aufbau der Terrassenanlage
unverandert (Taf.147). Es gibt jedoch Hinweise auf eine teilweise Umgestaltung auf
der Oberen Terrasse, bei der Marmor verwendet wurde: So wurde der Podiumsbau,
der an der Nordseite der Theaterterrasse steht, mit Marmor gestaltet und vor dem
Podium eine Freitreppe aus demselben Material gebaut. Diese Freitreppe liberdeckte
die Treppe der Vorgingerbebauung aus Andesit und war deutlich breiter als diese
(Taf. 26,3-5. 76).

Im Zuge dieser Umgestaltung wurde moglicherweise der bestehende Altar mit
Marmor verkleidet, wozu die Stufe an der Westseite gehoren konnte. Bauteile aus
Marmor, die der Biihne zugeordnet werden konnen, bezeugen hier ebenfalls einen
Umbau'®. Dazu wurde im Bereich der Orchestra ein Fundament, das Fundament 5,
angelegt, worauf das Bema gebaut wurde'® (Taf. 117). Auf dem festgestellten
Fundamentstreifen 6 hinter dem Bema kann eine Marmoreskene gestanden haben. Ob
der Mauerzug aus Ziegelstein vom Typ 7 und das Ziegelsteinpflaster hinter dem Bema
in dieser Bauphase bereits angelegt wurden, 146t sich aus der Bausituation nicht
kléren.

Aufgrund der Zuordnung der Architekturteile aus Marmor, die dem élteren
Podiumsbau zugewiesen werden, sind die Bauaktivititen in der sechsten Bauphase
spatestes zu Beginn des 1. Jhs. v. Chr. anzunehmen'”’. Auch der Maskenfries Kat. Nr.
M 17, der wohl zur élteren Marmorskene gehort, wird von Moretti™® aufgrund der
stilistischen Ausfiihrung um 100 v. Chr. datiert.

LW, Dorpfeld, AM 32, 1907, 218 ff. — s. dazu Kap. Katalog der Architekturteile.
132 5. Kap. Das Biithnengebdude.
'35 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
3% 5. Kap. Katalog der Architekturteile.
135 5. Kap. Das Biihnengebiude.
136 ebd.
7" R. Bohn, AVP 1V, 66 f.
1% J.-Ch. Moretti, REA 95, 1993, 209 f.
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1.6.7. Bauphase 7 Aund 7 B
(Taf. 9. 29. 95-99. 118-120. 148)

Wie bei der vorangegangenen Bauphase, blieb auch in Bauphase 7 die
Terrassenanlage selbst in Form und Grundrif3 unveridndert (Taf. 148). Es wurden keine
neuen Bauten errichtet, jedoch einige Umbauten und Reparaturen entlang der Ostseite
vorgenommen, wobei jeweils Kalkmdortelmauern aus wiirfelformigen Andesitquadern
(Typ 6 A) bzw. kleinteiligen Andesitsteinen (Typ 6 B) errichtet wurden'”, so an der
Stid- und Osthalle, der Siid- und Nordparodosmauer sowie an der weiter nordlich
gelegenen Hangmauer (Taf. 9. 95-99).

In der Osthalle wurden in dieser Bauphase zwischen Achse Q 8 und Q 13 drei
Riume angelegt, die unterschiedlich grofl sind und fiir deren Kalkmortelmauern
wiirfelformige Andesitquader verwendet wurden (Taf. 96. 97. 118). Offenbar war
zuvor nur die urspriinglich mit Sdulen ausgestattete Fassade der Osthalle zerstort oder
abgetragen worden, da die Riickwand der Halle bei dieser BaumaBBnahme unverandert
erhalten blieb. Der Zugang in die Raume erfolgte von der Oberen Terrasse.
Einarbeitungen an den Schwellen- und Laibungssteinen lassen auf holzerne Tiiren
schlieBen (Taf. 118-120).

Eine weitere kleinsteinige Kalkmortelmauer findet sich an der Nordparodosmauer
im Abschnitt zwischen der Achse Q 30 und Q 33. Die Parodosmauer aus
Andesittuffquadern mufl hier teilweise zerstort gewesen sein. Bei der Reparatur hat
man die Liicken der alten Mauer mit in Kalkmortel verlegten Andesitquadern
geschlossen. Es liegt nahe, mit dieser Reparatur auch die entsprechenden Mauern im
Bereich der Osthalle in Verbindung zu bringen.

In der Stidhalle wurde nahezu die Hélfte der Riickwand mit einem etwa 1.3 m
tiefen Kleinsteinmauerwerk vom Typ 6 B repariert (Taf. 29), die hier eine Zerstérung
erfahren hatte oder aus unbekannten Griinden abgetragen worden war'®.

Derartige Mauern mit einer vergleichbaren Stiarke von ca. 1.3 m wurden in
unterschiedlicher Liange auf der Theaterterrasse auch vor der Siidparodosmauer
errichtet. Man konnte geneigt sein, diese Mauern in Verbindung mit der Absenkung
des Areals an dieser Stelle zu sehen, die heute noch zu erkennen ist. Diese Erkldrung
trifft aber nicht auf den Mauerzug gleicher Bauart in der Riickwand der Siidhalle zu,
wo keine Absenkungen der Terrasse vorhanden sind. Plausibler ist es daher, da3 diese
Mauerziige nach einem Erdbeben zur Verstarkung oder Reparatur bestehender Mauern
errichtet wurden, denn es handelt sich durchweg um massive Kalkmortelmauern. Bei
dem gegenwirtigen Stand der Untersuchung ist aber keine eindeutige Festlegung zur
Bedeutung dieser Mauern moglich.

Im Koilon und im Nischenbau sowie im Propylonbereich lieBen sich derartige
Mauerziige nicht feststellen.

Die Mauertechnik der Kalkmortelmauern vom Typ 6 A und 6 B ist zwar dhnlich,
sie stehen aber in keinem baulichen Zusammenhang. Die Untersuchung der Mauern
vom Typ 6 A ergab, dal} sie vor den Mauern vom Typ 6 B entstanden sein miissen'".

139 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 9.

1% R. Bohn, AVP IV, 66 f.
161 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 10.
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Aus diesem Grund wird die Bauphase 7 in die Phasen 7 A und 7 B unterteilt. Diese
Art von Kalkmortelmauern werden im Allgemeinen in romische Zeit datiert'®.

1.6.8. Bauphase 8
(Taf. 37,1. 74,1. 149)

In der Bauphase 8 wurden Mauern'® aus unterschiedlichen Baumaterialien und
wiederverwendeten Bauteilen errichtet (Typ 8). Ihre Lage im Grundrif3 zeigt, daB3 sie
nur an wenigen Stellen der Terrassenanlage vorkommen (Taf. 149): Die beiden
groflen, langrechteckigen Mauerziige vor der Riickwand der Siidhalle trugen
vermutlich eine Treppe, wie das fotografische Dokument von Bohn deutlich macht
(Taf. 74,1).

Zu den MalBinahmen in Bauphase 8 gehort auch das VerschlieBen des Zugangs in
Kammer 36. Hierzu wurden zwei Mauern, die Lingsmauer' und die Quermauer 36'
errichtet. Mit der Lidngsmauer' hat man den Eingang der Kammer 36 versperrt.
Zusitzlich wurde auf die Quermauer 36 eine Mauer Q 36' gesetzt, womit der Zugang
von der Kammer 36 zu dem {iiber der Kammerreihe liegenden Hallengeschof3'*
dauerhaft verschlossen wurde. Daneben wurden im Nordteil der Kammerreihe weitere
Tiroffnungen zugesetzt. Zu dieser Zeit wurden die Mauern im Nordteil der
Kammerreihe wohl aus Sicherheitsgriinden errichtet, so z.B. um feindlichen Zugriffen
iiber diese Zugidnge vorzubeugen. Dies wiirde die minderwertige Qualitit der
Ausfiihrung dieser Mauern erkldren, die auf eine eilfertige Errichtung hinweist.

In dieser Bautechnik wurde auch die Mauer repariert, die den Weg am Ostrand der
Unteren Terrasse abstiitzt (Taf. 37,1). Auch an der Stiitzmauer der Unteren Terrasse
finden sich Abschnitte, die in dieser Art repariert wurden, wie etwa in Hohe der Achse
Q 1-3.

Es ist anzunehmen, dal3 der kleine Bau, die sogenannte Gruftkapelle'®®, unter dem
Gehniveau der Unteren Terrasse angelegt wurde, dessen Umfassungswinde durch
Nischen gegliedert sind. Die Bogen iiber den Nischen bestehen ausschlieflich aus
Ziegelstein (Typ 7)'%.

Das Scherbenmaterial aus den Mauern in der Kammer 36 vom Typ 8 1aBt sich
nach der ersten Durchsicht von Hiibner in die romisch-byzantinische Ubergangsphase
datieren'".

2 M. N. Filgis in: AVP XV 1, 38.
13 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 10.
' bzw. auch als Hallen- bzw. erstes Untergescho bezeichnet.
1% R.Bohn, AVP IV, 73, 75, Abb. 10, 10*.
166 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 10.
17 G. Hiibner, Keramik und Kleinfunde (i.V.).
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1.6.9. Bauphase 9
(Taf. 10,3. 150)

Die Beobachtungen am Baubefund der letzten Bauphase weisen darauf hin, daB3 die
Theateranlage nach einer Zerstorung, vermutlich durch Erdbeben, bei dem Teile des
Theaters eingestiirzt und abgerutscht sind, eine neue Nutzung erfuhr (Taf. 150).

Fiir den Bau einer Kirche mit Nebenrdumen im nordlichen Abschnitt der Osthalle
wurden Spolien und Ziegel verwendet'® (Taf. 10,3). Den Platz der ehemaligen
Orchestra nehmen Gréber ein (Taf. 150).

Die chronologische Einordnung dieser Mauern ist durch ihr Niveau gegeniiber den
anderen Mauern gegeben.

Bautypologische Vergleiche und die archdologische Auswertung der Funde
belegen die Errichtung der Kirche in byzantinischer Zeit.

168 R. Bohn, AvP IV, 72 Abb. 9. — K. Rheidt, AvP XV 2, Taf. 33,4.
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IV. TEILE DES THEATERS

1. Die Orchestra

1.1. Lage
(Taf. 38. 42. 87)

Die Orchestra! liegt auf der Oberen Terrasse und ist symmetrisch zur Theaterachse
angelegt. Thr urspriingliches Gehniveau? war wohl gleich dem urspriinglichen
Begehungshorizont der Oberen Terrasse — der Theaterterrasse —, der auf einem Niveau
von 0.00/271.01 m 1. NN angenommen wird.

Im Osten wird die Orchestra durch die unterste Stufenreihe des Koilon begrenzt,
die in threm Verlauf einen Bogen beschreibt. Die eigentliche Orchestrafliche wird im
Osten durch eine offene Rinne — den Orchestrakanal — eingefaf3t (Taf. 87)3. Zwischen
der untersten Stufenreihe und dem Orchestrakanal liegt der Orchestraumgang. An
beiden Endabschnitten des Orchestrarundes, d.h. jeweils vor dem ersten und siebten
Keil des Koilon, nimmt die Breite des Orchestraumgangs nach auflen zu. Das ist auf
den Verlauf der untersten Stufenreihe zuriickzufiihren, die im Gegensatz zu dem
durchweg gleichmidfig runden Verlauf des Orchestrakanals, nicht genau
kreisbogenformig angelegt ist, sondern sich in diesen Abschnitten nach auflen hin
zunehmend 6ffnet.

Im Westen wird die Orchestra in threm heutigen Grundrif3 geradlinig von den
Resten eines Bema begrenzt. In diesem Bereich sind iiber die gesamte Breite der
Orchestra und dariiber hinaus auf der westlichen Haélfte der Oberen Terrasse
zahlreiche Kdocher in einem Biihnenfundament aus Andesittuffquadern erhalten, die in
einer bestimmten Anordnung zueinander liegen, in die einst die Holzkonstruktionen
temporérer Biihnenbauten eingestellt wurden (Taf. 38. 42).

Die Mittelachse der Orchestra, die mit der des Theaters zusammenfillt, ist vom
Propylon aus etwa 137 m entfernt, liegt also auf dem ndrdlichen Abschnitt der Oberen
Terrasse.

1.2. Stand der Forschung
(Taf. B 3. B 6-B9. 38,1. 39,1. 108. 109.)

Nach Bohn* geht die Rinne der Orchestra, in der Mitte der Oberen Terrasse
beginnend, auf eine &ltere Theateranlage zuriick. Der Kanal bildete die Grundlage

1 In ihrer Breitenausdehnung reicht sie von der Achse Q 25-26 bis Q 29-30, Taf. 87.

2 Im Orchestraumgang wurde der anstehende Fels auf das Niveau 270.68 ii. NN. abgearbeitet, Taf. 110.

3 s. Schnittprofil der Achse SR 1-SR 18 auf Taf. 110, s. auch Taf. 20,1.

4 R.Bohn, AVP 1V, 11, 19, Taf. I. — Die Wasserscheide der Abwasserrinne liegt auf Hohe des Nischenbaus,
von dort wurde das Wasser in siidliche Richtung zum Propylon weitergeleitet und das anfallende Wasser
aus dem Zuschauerraum und der Orchestra in nrdlicher Richtung abgefiihrt.
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seiner Vermessung der Orchestra, flir die er einen DurchmesserS von 21 m feststellt.
Bohn's Vermessung der untersten Stufenreihe des Koilon ergaben fiir diese einen
kreisbogenformigen Verlauf mit einem Radius von ca. 11.45 m. Die von der untersten
Sitzreihe im Grundrif3 beschriebene Bogenform weitet sich jedoch nach auflen hin auf,
was hier eine leichte Offnung des Zuschauerraumes der Biihne gegeniiber bewirkt.
Dieser Befund ist zwar im Grundrif3 auf Tafel V dargestellt (Taf. 38,1), wird aber im
Text weder erwéahnt noch fiir die Rekonstruktion der Sitzreihen herangezogen®.

Bohn geht von zwei Bauphasen aus. Die iltere sieht er in Verbindung mit dem
auch heute noch erhaltenen Orchestrakanal und einer von ihm angenommenen
zusdtzlichen Stufen- und Sitzreihe am Orchestrarand. Die jiingere Bauphase sieht er
im Zusammenhang mit dem Abbau dieser Stufen- und Sitzrethe am Koilonrand,
womit eine hohere Stufe als Begrenzung zwischen Orchestra und Koilon hergestellt
wurde (Taf. B 6. B 7. 38,1).

Haass?, der fiir Dorpfeld die Bauaufnahme durchgefiihrt hat, stellte in seiner
Aufnahmezeichnung die unterste Stufenreihe im Verlauf ohne ihre seitlichen
Ausweitungen am Orchestrarand dar (Taf. 108. 109).

Dorpfeld® trug in seinem publizierten Schemaplan den Orchestradurchmesser mit
20 Ellen® ein, was den von Bohn ermittelten 21 m entspricht. Die Parodosmauern des
Koilon sind von ithm bis zum Orchestrakreis eingezeichnet!®. Die vorhandenen
Ausweitungen am siidlichen und nérdlichen Ende der untersten Stufenreihe am
Orchestrarand beriicksichtigt er seinem Schemaplan nicht (Taf. B 3. B 8. 39,1).
Proskenion und Skene liegen hier innerhalb einer ideellen Orchestrafliche mit
Kreisform, die sich iiber die FErgdnzung des bogenféormigen Verlaufs des
Orchestrakanals ergibt.

V. Gerkan!! legte in seinem Schemaplan zur Skene ebenso - wie Bohn und
Dorpfeld vor ihm - einen Orchestradurchmesser von 20 Ellen zugrunde, wobei er die
ostliche Begrenzung der Orchestra genau halbkreisformig darstellt. Er betonte aber,
daB "neuerliche" Grabungen die "Planung" der Orchestra "und die mehrfachen
nachtrdglichen Verdanderungen" klarstellen miiten!2 (Taf. B 9).

1.3. Untersuchungsansatz
(Taf. B 6-9. 108. 109)

V. Gerkan!? forderte eine Neuvermessung der Orchestra nicht zuletzt deshalb, weil bei
den vorausgegangenen Bauaufnahmen der untersten Stufenreihe durch Dorpfeld und

ebd. Taf. IV-X, XLV.

ebd. Taf. XLV.

s. dazu Taf. 108. 109.

W. Dérpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14.

1 Elle = 0,525 m, s. ebd. 221.

Die Umrahmung der Orchestra hat W. Dorpfeld in derselben Art und Weise bereits in seinen
Tagebuchskizzen von 1902 (Abb. S. 132 a), 1905 (Abb. S. 43) und 1904 (Abb. S. 62) festgehalten.

I A v. Gerkan in: PF 1, 1972, 52 ff., Abb. 6.

12 ebd. 63.

13 A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 63.

O 00 3 N W

10
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Haass!4 die Abweichungen ihres Verlaufes von dem eines Kreisbogens nicht
beriicksichtigt worden waren (Taf. B 8. B 9. 109). Bei Dorpfeld wie auf den
Bauaufnahmeplan bei Haass ist die unterste Stufenreihe vereinfacht als Halbrund
eingezeichnet (s. 0.). Ob die Ausweitungen an den Aullenabschnitten der untersten
Stufenreihe tatsdchlich vorhanden sind, wie in der Zeichnung von Bohn!s festgehalten
(Taf. B 6), lieB sich ohne Nachpriifung des Baubefundes nicht kléren.

Die verschiedenen AufmafBzeichnungen und Schemapline zur Orchestra der
fritheren Untersuchungen weichen in entscheidenden Details voneinander ab. So
stimmen auch die Kreismittelpunkte, die die Autoren zur Darstellung der Orchestra
benutzten, nicht liberein. Die Planvorlagen der élteren Forschung lassen sich nicht
ohne weiteres auf ihre Richtigkeit {iberpriifen und reichten daher als Arbeitsgrundlage
fiir die Neubearbeitung nicht aus.

Hinzu kommt, da3 der heutige Zustand des Orchestrarandes nicht mehr dem nach
der Freilegung entspricht (Taf. B 7. 108). Vielmehr geht der Zustand, wie er sich dem
heutigen Betrachter bietet, auf Dorpfeld zuriick, der die unterste Stufenreihe in den
Jahren 1904—-1907 mit unterschiedlich breiten und tiefen Andesitquadern zusetzte!s.
Sie rahmen die unterste umlaufende Stufenreihe ein. In der Siidhélfte wurden bis zum
mittleren Keil etwa 60-70 cm tiefe Quader verlegt, in der Nordhilfte hingegen 30-35
cm tiefe. Auch vor die unterste Stufe der Treppenaufgidnge (3)!7, die aus der Orchestra
in den Zuschauerraum fiithren, lieB Dorpfeld einzelne Werksteine setzen. Auf alten
fotografischen Dokumenten aus den Jahren zwischen 1881 und 1886 ist der Zustand
der Orchestra nach der Freilegung gliicklicherweise noch zu sehen!s,

Die bestehenden Unklarheiten und Liicken in der Befunddokumentation der
dlteren Forschung sowie die Verunklarung der Baubefundsitation am Orchestrarand
waren Anlal} fiir eine Neuvermessung und verformungsgerechte Bauaufnahme!°.

1.4. Vermessung
(Taf. 88. 89. 107)

Die Achsen der noch vorhandenen sechs Treppenaufgénge und Radien der einzelnen
Keile wurden zur Erleichterung spiterer Kartierarbeiten in das MeBnetz der
Theatergrabung aufgenommen (Taf. 88. 89). Das MeBnetz ist genordet und umfaflit im
Theaterareal Quadrate von 50 x 50 m, die durch eingemessene Koordinaten festgelegt
sind20.

14 ygl. die Bauaufnahme von W. Dérpfeld und L. Haass, von 1904 —s. Pline von 1910 auf Taf. 108. 109.

IS5 R.Bohn, AVP IV, Taf. V.

16 Die Fotos im Fotoarchiv des DAI Athen, Inv. Nr. 366/67, 384. — vgl. dazu die Fotodokumente bei R.
Bohn, AvP 1V, Taf. III. VIL.XI, die den freigelegten Orchestrakanal und -rand zeigen.

17" R. Bohn, AvP IV, Taf. III, X. — Fotoarchiv DAI Athen, Inv. Nr. 369/67, 366/67, 378/67.

I8 R. Bohn, AvP IV, Taf. III, VIIL, IX, XI, sowie Fotoarchiv DAI Athen, Inv. Nr. 366/67. — Auch bei F.

Noack, Die Baukunst des Altertums (1920) Taf. 85. — Taf. 84 ebd. zeigt den Orchestrarand von Osten.

s. Kap. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm.

s. Kap. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm. Das MeBnetz im Theaterareal wurde von
Eberhard Messmer abgesteckt, s. Taf. 88. —s. dazu auch Taf. §89. 107.
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Auf Tafel 107 sind die Abschnitte der Kreislinien und die dazugehdrigen Radien
des Orchestrarandes dargestellt. Das Aufmessen des Orchestrarandes mit seinen
Ausweitungen erfolgte mit Hilfe lasergestiitzter MeBgerite.

1.5. Sondagen

Sowohl der ungekldrte Verlauf des Orchestrarandes als auch die im Bereich des
Koilon drohenden Zerstérungen gaben Anlall, erneut Sondagen vorzunehmen.
Ausgegangen wurde dabei von der Schnittachse, die bei den Untersuchungen der
dlteren Grabungen angelegt worden war. Der fiir die Untersuchung bedeutsame
Querschnitt hat eine Léange von 27.20 m und liegt in der Osthélfte der Orchestra genau
auf der Mittelachse des Koilon — der Theaterachse —, in der Westhélfte wurde er auf
die Achse der Skenen-Reihe SR 8 angelegt. Er wird daher als Schnittprofil der Achse
SR 8 (Taf. 110) bezeichnet und wie die Schnittprofile der Terrassenanlage von Ost
nach West beschrieben.

1.5.1. Schnittprofil der Achse SR 8
(Taf. 4,2. 40-41. 46,2. 47,2. 110)

Die Orchestra wird im Osten von der untersten Stufenreihe des Koilon umschlossen,
die hier den Orchestrarand bildet. Davor liegt der Orchestraumgang, der von der
Rinne, dem Orchestrakanal, eingefalt ist. Im Westen liegt die Biihnenanlage, die
neben den Fundamenten im Terrassenboden auch dariiber angelegte Fundamente
aufweist?! (Taf. 110).

Das Schnittprofil zeigt die Obere Terrasse — die Theaterterrasse — im Bereich der
Orchestra und deren Ausdehnung nach Osten: Auf der Achse SR 8 betrigt der
Abstand zwischen Terrassenmauer 1 und dem Orchestrarand 25.79 m. Die Strecke
vom Orchestrarand bis zum Ostrand des Bema?2 mif3it 13.01 m.

Der Orchestrarand ist an dieser Stelle in zwei Lagen ausgefiihrt und insgesamt
62.5 cm hoch. Die untere Quaderlage (H 40.2 cm) ist hochkantig verlegt und die
dartiber flach verlegten Werksteine mit ca. 22.3 cm Hohe bilden die Trittstufe?. Die
untere Quaderlage wurde direkt auf dem horizontal abgearbeiteten Fels versetzt. In
diesem Detail unterscheidet sich der im Schnittprofil SR 8 festgehaltene Baubefund
von den Schnittbildern der Alten Grabung?4, bei denen fiir den Orchestrarand immer
ein Aufbau dargestellt ist, der mehr als zwei Schichten aufweist (Taf. 40,5. 41,2).
Auffillig ist die sorgfiltig und fein bearbeitete Oberfliche der Quader aus
Quarzporphyr/Phokéa-Stein.

21 5. Kap. Das Biihnengebiude.

22 ebd.

23 Vgl. R. Bohn, AVP IV, Taf. VI.

24 R. Bohn, AvP IV, Taf. VI. —s. Taf. B 7. — vgl. die Bauaufnahme von L. Haass, von 1904, Taf. 108. 109.
98



Der Orchestraumgang mifit in diesem Schnitt 0.80 m. Schon innerhalb dieser
kurzen Strecke weist die Oberseite des im Boden anstehenden Fels bereits ein
deutliches Gefille in der Richtung zur Rinne auf (Taf. 40,5. 41,5). In westliche
Richtung fillt sie zunichst noch leicht, dann aber immer stirker ab, so dal} der
gewachsene Fels vor dem Ostrand der Biihnenanlage mit der Sondage nicht mehr zu
fassen war (Taf. 40—41. 46,2).

Der Orchestrakanal ist direkt auf dem leicht schrig abgearbeiteten Fels verlegt. Er
markiert die eigentliche Grenze der Orchestrafliche. An dem stark verwitterten
Rinnenfragment aus Andesittuff 148t sich an der Schnittstelle nur noch eine Breite von
etwa 55 cm feststellen. Verglichen mit den im Siidteil der Oberen Terrasse erfaliten
Rinnensteinen? zeigt sich, dall hier zwar die Rinnensteine schmaler, der offene
Rinnenquerschnitt (D 35 cm) aber unverdndert beibehalten wurde, wie dies auch fiir
die iibrigen Rinnensteine des Orchestrakanals zutrifft.

Fiir den Aufbau des Orchestrabodens gibt es in der Osthélfte nur wenig Indizien.
Der in westliche Richtung stark abfallende Fels ist im Bereich vor dem Ostrand des
Bema durch eine Auffiillung hoch tiberdeckt. Durch den erhaltenen Baubestand 143t
sich noch erkennen, daf} innerhalb der Osthéilfte der Orchestra, zwischen Rinne und
Bema, die Auffiillung so eingebracht war, daB3 sie ehemals mit ihrer Oberkante an die
Unterkante des Orchestrakanals anschloB. Die planierte Auffiillung bildete den
Untergrund fiir den Bodenbelag der Orchestra. Gestiitzt wird dieses Ergebnis durch
weitere Sondagenschnitte im Siid- und Nordteil der Biihne2¢. Auch sie zeigen, daf3
verschieden hohe Auffiillungen in der Orchestra ndtig waren, um eine ebene Fliche
herzustellen, da der gewachsene Fels unterschiedlich hoch anstand (Taf. 40). Diese
Situation wurde bereits von den élteren Grabungen auf fotografischen Dokumenten
festgehalten, u.a. in Hohe der Schnittachse SR 1415 (Taf. 46,2. 47,2).

Der Orchestraboden wird mit Gefille an den Orchestrakanal angeschlossen haben.
Er 148t sich heute aber an keiner Stelle mehr erfassen.

Wie die westliche Hilfte des Orchestrabodens gestaltet war, der in die Obere
Terrasse hineinreicht, 146t sich aus der hier nahezu bis zum urspriinglichen Gehniveau
komplett erhaltenen Bausubstanz erschlieBen. Hier sind Werksteine aus Andesittuff
von unterschiedlicher Lange zu einem Fundamentblock verlegt, der rund 7 m breit
und 38 m lang ist. Die oberste Quaderschicht dieses Fundamentblocks wurde bisher
lediglich als Terrassenpflaster gedeutet und ihre Zugehdrigkeit zu einem Fundament
nicht erkannt. Der sorgfiltig gefligte, kompakte Aufbau konnte bis in eine Tiefe von
etwa 1 m erfaBBt werden?’. Die Oberkante des erhaltenen FuBbodens liegt in der
Westhilfte der Orchestra bei einem Niveau von 270.92 m . NN. Auch iiber dem
Gehniveau der Oberen Terrasse sind Fundamente von Biihnenbauten erhalten. Zudem
gibt es noch die Reste eines Bema.

25 Die bei den Nachmessungen im Nordteil (Taf. 95-97. 110) erfaBten Rinnensteine zeigen einen

entsprechenden Aufbau und bis auf die unterschiedlichen Lingen dhnliche Dimensionen (H 52,5 cm, B
65,6 cm, Durchmesser ca. 35 cm).
26 5. Kap. Das Biihnengebiude, Taf. 110.
27 ebd.
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1.5.2. Grundrif3
(Taf. 40. 41. 107. 111)

Ausgehend von der Hohe des heutigen Orchestraniveaus wurde eine 2.00 m breite
Sondage an der wuntersten Stufenreihe entlanggefiihrt?®, die sogenannte
Orchestrarandsondage (Taf. 107. 111). Um die Orchestra herumlaufend, erstreckte
sich diese Sondage iiber die Achsen der Kocher-Reithen A 1-E 1 und A 18-E 18
sowie die beiden Parodosmauern hinaus und wurde dabei durchgehend bis hinunter
auf den gewachsenen Fels angelegt (Taf. 40. 41).

Ausgangspunkte flir die Ermittlung der Orchestraradien bildeten:

— der Orchestrarand, d.h. die unterste Stufenreihe des Koilon

— der Orchestrakanal und

— die Achsen der Treppenaufginge.

Orchestrarand (Taf. 39. 40. 41. 107. 111)

Die unterste Stufenreihe des Koilon, die den Orchestrarand bildet, weist starke
Verwitterungsspuren durch natiirliche Erosion auf. Der nordostlich gelegene
Abschnitt ist zudem aufgrund von Steinraub stark zerstort. Ein nahezu vollstindig
erhaltener Abschnitt ist nur noch im zweiten Keil vorhanden, der allerdings auf eine
Reparatur zuriickgeht, die Dorpfeld 1907 vorgenommen hat?°. Heute sind daher die
Fotografien, die Bohn seinerzeit nach der Freilegung des Theaters aufgenommen hat,
von groBem Wert30.

Der von Dorpfeld mit zahlreichen Werkstiicken verbaute Orchestrarand ist nur im
mittleren Keil bis auf den abgearbeiteten Fels einsehbar. In diesem Abschnitt,
zwischen dem Treppenaufgang 4 und 5, wird der Orchestrarand durch eine aus dem
Fels gearbeitete Kante von leicht gekriimmter Form vorgegeben (Taf. 41,2). An der
Siid- und Nordseite des Orchestrarands sind Pflasterbeldge auszumachen, deren
Rénder zur Orchestrafliche hin leicht gekriimmt verlaufen. Die Pflasterbeldge
schliefen an die &dlteren Koilonmauern aus Bruchsteinen an. Aus diesen Bauresten
lassen sich die Lage und der Verlauf eines élteren Orchestrarands rekonstruieren (Taf.
111).

Der bogenformige Verlauf der Felskante im mittleren Keil und die bogenférmigen
Rénder der jeweils seitlich an die édlteren Koilonmauern anschlieenden Pflasterbeldge
liegen auf einem Kreisbogen mit einem Radius von ca. 13 m (Taf. 107). Dieser
anhand des Baubefundes rekonstruierte Orchestrarand unterscheidet sich in seinem
Verlauf deutlich von dem durch die unterste Stufenreihe gebildeten Rand, der der
folgenden Bauphase zuzuschreiben ist.

Nachmessungen an den sieben nur teilweise erhaltenen Abschnitten der untersten
Stufenreihe am Orchestrarand ergaben, dafl sie nicht durchgehend auf einem
gleichformigen Kreisbogen liegen. Es bestétigt sich die von Bohn3! festgestellte

28 Die Orchestrarandsondage wurde in der ersten Forschungskampagne 1986 in Verbindung mit der
Untersuchung der Bithnenanlage angelegt.
29 5. Kap. Das Koilon, Taf. 42,1. 61.
30 ebd. Taf. 38,1.
31 5. Taf. B6.
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Ausweitung durch den abweichenden Verlauf der Stufenreihe in den &ufBleren
Abschnitten, jedoch mit einer anderen Kriimmung, als sie in dessen Bauaufnahme
dokumentiert ist (Taf. 107). Damit weicht die Grundrilform des Orchestrarandes
erheblich von der als ideal angesehenen Halbkreisform ab32. Nach der von Vitruv
beschriebenen GrundriBkonstruktion des griechischen Theaters®> wird der
Orchestrarand mit Hilfe von drei Kreisbdgen festgelegt, die von verschiedenen
Punkten aus konstruiert werden. Um den Verlauf des Orchestrarandes im Theater von
Pergamon nachzuzeichnen, sind aber fiinf Kreisbdgen mit jeweils unterschiedlichen
Mittelpunkten und Radien erforderlich. Der Radius des mittleren Kreisbogens mif3t ca.
13.01 m, und der zugehorige Kreismittelpunkt liegt auf der Mittelachse des Koilon,
die auf der Theaterachse liegt. Die Radien der dufleren Segmentbégen, betragen
jeweils ca. 12.21 m. Die Mittelpunkte dieser Segmentbogen fallen nicht zusammen.
Ihre zugehorigen Kreismittelpunkte sind etwa 52.5 cm (= 1 E) nordlich bzw. siidlich
von der Theaterachse entfernt und liegen sich auf diese Achse bezogen gegeniiber34.
Den Anschluf3 der dufleren Segmentbogen an den mittleren Kreisausschnitt bilden je
ein dazwischen liegendes Kreissegment, deren Radien im Siiden ca. 11.28 m und im
Norden ca. 11.54-55 m betragen. Auch die zugehorigen Kreismittelpunkte dieser
Segmentbdgen fallen mit keinem der anderen Mittelpunkte zusammen.

Der kreisbogenformige Verlauf der Orchestrabegrenzung im Theater von Pergamon
wurde demnach mit Hilfe von fiinf verschiedenen Kreisbogen geometrisch festgelegt.

Der zentrale Abschnitt wurde mit Hilfe eines auf der Theaterachse liegenden
Kreismittelpunktes spiegelsymmetrisch zu dieser angelegt. Aus konstruktiven
Grinden diirften im néchsten Schritt die &dulleren Segmente entsprechend der
gewlinschten Ausweitung festgelegt worden sein. Dann verband man den zentralen
Abschnitt mit den jeweils dulleren Abschnitten mit Hilfe dazwischen liegender,
ebenfalls kreisbogenformig konstruierter Abschnitte3s (Taf. 107. 111)

Die unterste Stufenreihe wird durch sechs Treppenaufginge gegliedert (Taf. 111).
Zwischen den jeweils ca. 75 cm breiten Treppenaufgidngen liegen in der ersten
Stufenreihe je fiinf Quader von langrechteckigem oder anndhernd quadratischem
Format (46 x 95 cm bzw. 46 x 46 cm), in bogenformiger Anordnung. Diese
Anordnung der Werksteine findet sich im Verlauf der untersten Stufenreihe sowohl in
situ in Koilonsegment 3—6, wie auch in dem nachtrdglich mit Quarzporphyr/Phokia-
Stein ergédnzten Abschnitt in Keil 2 (Taf. 40. 41), der auf die Restaurierung in den
1960er Jahren zuriickgeht.

Die unterste Stufenreihe sowie die ersten vier Sitzreihen sind entlang der
Treppenaufgiange mit Wangen versehen. Mit den ca. 624 cm starken Wangen wird
dieser Bereich des Koilon besonders hervorgehoben, weswegen es sich wohl um der
Proedrie entsprechende Sitzreihen handelt (Taf. 39. 111).

32 J. Durm, Architektur I1 1, 454 ff. Abb. 413, 429.
33 Vitray V 8 (7,1-8,2) mit Abb. 12.
34 Thre Winkel schwanken daher geringfiigig zwischen 17 und 18 Grad (Durchschnitt 17.625 Grad).

35 5. Kap. Uberlegungen zur Rekonstruktion der Bithnenbauten.
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Orchestrakanal (Taf. 40. 41. 107. 111)

An den sorgfiltig gefiigten Rinnensteinen aus Andesittuff des anndhernd
halbkreisformig verlegten Orchestrakanals lassen sich Form und Format trotz stark
zerstorter Profile deutlich erkennen (Taf. 111). Die Form der Rinnensteine mit
offenem Querschnitt und ihre Oberflichenbearbeitung entsprechen anndhernd denen
im Siid- und Nordteil der Oberen Terrasse, die dort am Ostrand versetzt sind3¢. An der
Stelle, wo die Rinnensteine die Begrenzung der Orchestra bilden, nimmt ihre Léinge
zum Scheitelpunkt der Orchestrafliche hin ab. Auch wurden im Wechsel kurze und
lange Rinnensteine versetzt, wobei die langeren Rinnensteine im Mittel 110 cm und
die kiirzeren 55 cm lang sind (Taf. 40. 41). Es lassen sich weder Reste noch Spuren
finden, die auf eine ehemals vorhandene Abdeckung der Rinne hinweisen wiirden.
Die Rinnensteine selbst sind direkt auf dem abgearbeiteten Fels versetzt, Uberreste
einer Bettung (z. B. Erdmortel) fanden sich nicht.

Die Kreisform der eigentlichen Orchestra wird von der AufBlenkante des
halkreisformig angeordneten Kanals festgelegt. Damit ergibt sich fiir die Orchestra ein
Durchmesser von 21 m. Dabei verbreitert sich der Orchestraumgang zwischen
Orchestrakanal und der untersten Stufenreihe von 0.80 m vor dem mittleren Keil bis
auf 1.55 m vor den jeweils dullersten Koilonsegmenten.

Von der Orchestra wurde das anfallende Wasser in ndrdliche Richtung
weitergeleitet. Das Ende der Rinne liegt kurz vor dem Podiumsbau, wo das
ankommende Wasser vermutlich in eine Zisterne flof3?7.

Achsen der Treppenaufgdinge (Taf. 38,1. 40.41.87.107. 111)
Von den ehemals acht Treppenaufgidngen im ersten Rang haben sich sechs erhalten.
Die beiden Treppenaufginge, die entlang der Nordparadosmauer bzw. der
Stidparadosmauer verliefen, lassen sich aufgrund von Zerstorung heute nicht mehr
erfassen. Im Grundrif} treffen sich die Achsen dieser sechs Treppenaufgénge in einem
Punkt, der mit dem Mittelpunkt des vom Orchestrakanal gebildeten Kreisbogens
genau zusammenfillt. Dies belegt, dalB die Achsen der Treppenaufginge und das
Rund des Orchestrakanals zusammenhidngend festgelegt wurden und ihre
geometrische Konstruktion auf einem gemeinsamen Fixpunkt basiert (Taf. 107. 111).
Der Abstand zwischen dem Orchestrakanal und diesem Punkt betrdgt ca. 10.50 m.

Die Orchestrarandsondage zeigt, dall die jeweils neben dem mittleren Keil des
Koilon gesetzten Treppenaufginge in ithrer heutigen Form dem Verlauf der darunter

36 Die MaBe der Werksteine der Abwasserrinne am Ostrand der Theaterterrasse betragen: H 52 cm, B 65.6

cm, Rinnenquerschnitt ca. 35 cm, L 55 - 110 cm.

37 Die Rinne begann vermutlich ehemals beim Propylon: s. Schnittprofil der Achse Q 9 auf Taf. 95, auch
Taf. 12,1 und 102. — Thr Verlauf 1468t sich am Ostrand der Theaterterrasse — heute noch sichtbar — entlang
der Osthalle und dem Nischenbau bis zum Eintritt an der NS-Ecke in die Orchestra verfolgen, wo der
Rinnenverlauf kreisbogenformig um die Ostliche Orchestrahélfte hergestellt ist. Vom Austritt an der NO-
Ecke der Orchestra fiihrt ihr Verlauf am Ostrand der Theaterterrasse weiter und verschwindet heute vor
dem Podiumsbau, wo der weitere Verlauf dieser Rinne von Architekturteilen des Tempels und Schutt
verdeckt ist. Die Rinnensteine sind entlang der Theaterterrasse etwa gleichméBig breit (Rinnenstein: H 52
cm, B ca. 65.6 cm, Rinnenquerschnitt - Durchmesser 35 cm). Fiir den Orchestrakanal wurden Rinnensteine
mit einer Breite von 55 cm verwendet.
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in den Fels geschnittenen Stufen3® folgen (Taf. 111). Dies konnte ein Hinweis auf
altere Treppenaufginge sein. Die Stufen haben eine geringe Auftrittstiefe von ca. 16—
17 cm und eine Hohe von nur ca. 12—-16 cm. Trotz ihres schlechten Zustandes laf3t
sich noch erkennen, dafl die Oberflichen der Felsstufen bearbeitet wurden. Die an
thnen festgestellte Oberflachenbearbeitung ist mit derjenigen vergleichbar, wie sie
auch auf dem Felsboden des Orchestraumganges zu finden ist und zwar in dem
Bereich, der zu dem Orchestrarand gehort, den man aus gewachsenem Fels gearbeitet
hat (Taf. 41,5).

Unter den Treppenstufen aus Andesit — ebenso unter denen aus Andesittuff in
Rang 3 — sind noch einzelne sehr kleinteilige Bruchsteine erhalten, die vermutlich zu
einer Ausgleichsschicht gehorten (Taf. 41,5). Beim Versetzen der Treppenstufen aus
Andesittuff wurde offenbar auf das Ausarbeiten von genau passenden Felsstufen als
Auflager verzichtet.

Gliicklicherweise ist der Verlauf der Treppenaufginge aus Andesit hangaufwérts
vom ersten bis in den dritten Rang erhalten geblieben. Er zeigt deutlich die Teilung
des Koilon in unregelméfige Segmente. Wie die Untersuchung erkennen 148t, wurden
die Treppenstufen urspriinglich aus Andesittuffblocken auf in den Fels gehauenen
Stufen verlegt®.

Die erneute Bauuntersuchung des Orchestrarandes verdeutlicht, daB3 die
Treppenaufgiange wohl ehemals vom Orchestraniveau nach oben zu den Sitzstufen
filhrten*. Am Treppenaufgang wurden von Bohn noch zwei urspriingliche Stufen
gefunden, die vor dem Stufenrund am Orchestrarand auf das Niveau der Orchestra
fiihrten (Taf. 38,1). Diese Treppenstufen sind heute noch an dieser Stelle vorhanden,
an der sie wegen ihrer Abmessungen mit insgesamt ca. 57 cm Breite und 65 cm Tiefe
vor dem Orchestrarand ins Auge fallen und die Gliederung des Orchestrarands
verstarken#!.

1.6. Grundrif3 und Bebauung nach Bauphasen

1.6.1. Bauphase 1
(Taf. 112. 142)

Im Ostlichen Teil der Orchestra konnte der Orchestrarand in dieser Phase jenen
Verlauf gehabt haben, wie er sich aus dem Verlauf der Felskante im mittleren Keil
und den entsprechend leicht gebogenen Rindern von erhaltenen Pflasterbelégen, wie
sie jeweils an den Enden der dlteren Koilonmauern aus Andesitbruchsteinen gefunden
wurden, rekonstruieren 1d6t (Taf. 112). Der gebogene Verlauf der Felskante im
Bereich des mittleren Keils weist hier auf einen Orchestrarand, der in seinem Verlauf

38 Derart gestaltete Treppenstufen finden sich auch im Theater von Akrai: L. Bernabo Brea, Akrai (1956) 31
ff. mit Taf. A auf S. 40.

39 Vgl. die Bauaufnahme von L. Haass, von 1904, Taf. 108. 109.

40 Vgl. R. Bohn, AVP IV, Taf. V. — vgl. dazu Taf. 38,1.

41 ygl. R. Bohn, AvP IV, Taf. I, IV-VI, X, XLV.
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einem Kreisbogen folgte und dem ein Radius von ca. 13 m zugrunde lag (Taf. 142).
Ausgehend davon 148t sich ein Orchestrakreis mit einem Durchmesser von ca. 26 m
rekonstruieren. Die Art und Weise, wie die beiden édlteren Koilonmauern aus kleinen
Andesitbruchsteinen#?, die in ihren unteren Abschnitten in Bezug auf die Theaterachse
anndhernd spiegelsymmetrisch angelegt wurden, in ihrem Verlauf an diesen
angenommen Orchestrakreis heran gefiihrt wurden und mit nur wenig Abstand vor
diesem enden, weist auf einen Bauzusammenhang zwischen diesen Mauern und dem
rekonstruierten ~ Orchestrakreis.  Auch  die  Pflasterreste  aus  kleinen
Andesitbruchsteinen®* lassen aufgrund des bogenformigen Verlaufs ihrer der
Orchestra zugewandten Rinder einen Bezug zu dem rekonstruierten Orchestrakreis
erkennen, was auf ihre Zugehorigkeit zu dieser Bauphase schlieen 146t.

Damit kann fiir diese Phase ein kreisbogenférmiger Orchestrarand an der Ostseite
der Orchestra angenommen werden. Fiir diese friihe Entwicklungsstufe des Theaters
ist damit auch die Existenz einer kreisrunden Orchestrafliche vorstellbar. Der erfaf3te
Befund widerspricht dem nicht (Taf. 112).

Fiir einen Orchestrakanal gibt es keinen Hinweis, selbst Spuren einer in den Fels
eingearbeiteten einfachen Rinne sind nicht zu finden.

Wie weit die Orchestrafliche in westliche Richtung wegen des dahin stark
abfallenden Felsplateaus aufgeschiittet war und wie der Orchestrafulboden dort
aussah, 146t sich nicht mehr feststellen.

Die wenigen dlteren Kocher aus Andesit, die nachgewiesen werden konnten und
dieser Bauphase zugewiesen werden, dienten offenbar zum Einstellen von Stiitzen aus
Holz. Sie gruppieren sich in symmetrischer Anordnung um die Orchestrafliche und
geben einen Hinweis auf eine einfache Kulissen- oder Biihneneinrichtung, die zu
dieser frithen Orchestra gehort haben konnte.

1.6.2. Bauphase 2
(Taf. 113. 143)

Im Zusammenhang mit der umfassenden Neugestaltung und Erweiterung des Koilon
mit Werksteinen aus Andesittuff (Taf. 113) wurde die Orchestra an ihrem Ostrand neu
eingefallt. Die unterste Stufenreihe des Koilon, die deutlich héher ausgefiihrt wurde
als die folgenden, bildete die bauliche Begrenzung — den Orchestrarand - der
Orchestraflache* im Osten. In dieser Bauphase sind auch die Parodosmauern aus
Andesittuff entstanden.

Dem Verlauf des Orchestrarandes liegt keine durchgehend einheitliche
Kreisbogenform zugrunde, vielmehr folgt er dieser nur anndhernd. Tatsdchlich ist der
Verlauf durch mehrere Kreisbogenabschnitte bestimmt, die aneinander anschlief3en.
Die zugehorigen Kreisbogen haben unterschiedliche Radien und auch die Positionen
der zugehorigen Bezugspunkte sind verschieden. Die Kreisbogenabschnitte sind so

42 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal.
43 5. Taf. 142.
44 Vielleicht hat im Theater von Segesta ebenfalls eine hohere Stufenreihe den Orchestrarand markiert. — M.
Guido, Sizilien (1969) Taf. 5.
104



bemessen und positioniert, daB im Vergleich zu dem Umrif3 eines gleichméfigen
Kreisbogens eine Ausweitung der Orchestrabegrenzung zur Biihne hin hergestellt
wurde. Im Bereich des mittleren Keils beschreibt der Rand, wie auch es auch schon
fir die Bauphase 1 angenommen wird, einen Kreisbogen und besitzt einen
zugehorigen Bezugspunkt, der auf der Theaterachse liegt. Zwischen Orchestrakanal
und Orchestrarand ergibt dies fiir den Orchestraumgang im Abschnitt des mittleren
Keils eine Breite von ca. 80 cm. Ausgehend von hier, nimmt die Breite des Umgangs
nach auflen stetig zu und erreicht an den auflen liegenden Keilen eine Breite von 1.55
m (Taf. 107. 113).

Die erste Stufenreihe — die den Orchestrarand bildet — ist mit ca. 62,5-65 cm
deutlich hoher ausgefiihrt als die ihr folgenden Sitzreihen, die eine Hohe von ca. 40
cm aufweisen.

Die Rinne begrenzt die eigentliche Orchestrafliche. Sie besteht aus
aneinandergereihten, unterschiedlich langen Andesittuffquadern mit halbkreisformig
ausgebildetem Rinnenquerschnitt* und starken seitlichen Réndern. Auflagerspuren
einer Abdeckung sind nicht zu erkennen. Das beobachtete Gefélle im Verlauf dieser
von Sitiden kommenden Rinne setzt sich, ebenfalls iiber die Orchestra hinaus, in
Richtung Norden fort. Der Rinnenverlauf in der Orchestra selbst folgt einem
Kreisbogen mit einem Durchmesser von ca. 21.00 m (Radius ca. 10.50 m).

Der von Bohn zeichnerisch erfafite Plattenbelag zwischen Stufe und Rinne fehlt
heute*. Hinweise darauf, aus welchem Material dieser Belag war, gibt es nicht. Es ist
auch nicht zu entscheiden, ob es sich um einen Belag handelt, der in Bauphase 2 im
Umgang zwischen dem Orchestrarand und dem Orchestrakanal verlegt worden war.
Fir den Belag eines FuBbodens in der Ostlichen Orchestrafliche gibt es keine
Indizien*’.

Ausgehend von deren Westbegrenzung, wurde in der Oberen Terrasse ein
massiver Fundamentblock mit Werksteinen aus Andesittuff angelegt, der flir einen
demontablen Biihnenbau aus Holz vorgesehen war und aufgrund seiner Ausdehnung
in Ostliche Richtung 3.675 m weit in die bisherige Orchestrafliche hinein ragte. Das
Fundament schloB nach oben biindig mit dem Gehniveau der Oberen Terrasse ab,
womit es dort, wo es in den Bereich der nun verkleinerten Orchestrafliche
hineinreichte, den Orchestraboden bildet.

1.6.3. Bauphase 3
(Taf. 111. 145)

In Bauphase 3 wurde das Biihnenfundament um die Kocher-Reihe C#8 ergénzt. Damit
riickte die Holzbiihne um ca. 3.15 m oder 6 Ellen in die bisherige Orchestraflache

45 Rinnenstein: B 65.6 cm, H 52 cm, Rinnenquerschnitt: Durchmesser 35 cm, L 55-110 cm.
46 R.Bohn, AvP IV, Taf. V.
47 Eine Tiefensondage, die an der Bemafront im Osten diese Frage unter Umstinden hitte klidren konnen,
konnte nicht durchgefiihrt werden.
48 5. Kap. Das Biihnengebiude, Taf. 115.
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hinein, womit sich das Erscheinungsbild der nun erheblich verkleinerten Orchestra
deutlich veranderte (Taf. 111. 145).

Dieser Umbau steht im Zusammenhang mit der Errichtung der Westhalle und
thres mehrgeschossigen Unterbaus. Darauf weist das auf einem Werkstein von Kocher
C 12 eingemeillelte Werkzeichen H (= Eta), wie es auch auf den Mauern der
Substruktion der Westhalle zu finden ist*.

1.6.4. Bauphase 4
(Taf. 111. 147)

In Bauphase 4 wurde das Bema errichtet, das bei einer Tiefe von ca. 3.675 m in die
bisherige Orchestrafliche um 2.40 m hineinreichte’0. Damit erreicht der ostliche Rand
der Biihne nahezu die nord-siidlich ausgerichtete Mittelachse der urspriinglichen
Orchestraflache, die kreisformig angenommen werden kann (Taf. 111. 147).

1.6.5. Weitere Bauphasen
(Taf. 111. 148-150)

Wesentliche Bauverdanderungen lassen sich fiir die Folgezeit nicht mehr festhalten. In
der Ausstattung konnen jedoch Verdnderungen angenommen werden. Dazu gehort
vermutlich der Block aus Marmor, der auf der Mittelachse der Orchestra vor der
untersten Zuschauerreihe im Bereich zwischen Stufe und Rinne aufgestellt wurde.
Bohn verbindet damit ein Marmorpostament, das wahrscheinlich als Statuenbasis zu
deuten ist5!. Auch der Marmorblock in der Riickwand der untersten Loge (1) kann nur
in Zusammenhang mit der Aufstellung des Marmorpostaments am Orchestrarand
gesehen werden.

Zu den im Plan von Bohn? und Haass® in der ostlichen Orchestrafliche
eingezeichneten beiden Kreisen gibt es keine weiteren Hinweise. Daher lassen sich
thre Ausfilhrung und ithr Zweck nicht eindeutig erschlieBen’t. Thre Anordnung
symmetrisch zur Mittelachse der Orchestra deutet darauf hin, daB3 es sich um
Vorrichtungen fiir das Aufstellen von Statuen handelten konnte.

49 5. Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 7.

50 5. Kap. Bithnenanlage, Taf. 117.

51 Zur Oberflache s. R. Bohn, AvP IV, Abb. S. 11, zur Ansicht Taf. XI.

52 5. dazu Taf. B 6.

53 Vgl. Taf. 109.

34 Dies konnte nicht iiberpriift werden, da innerhalb des durchgefiihrten Arbeitsprogramms eine Reinigung

der gesamten Orchestrafliche vom hochanstehenden Erdreich nicht moéglich war.
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2. Das Biihnengebédudess

2.1. Lage
(Taf. 42. 87. 90)

Von dem Biihnengebédude sind heute im Baubefund auf der Oberen Terrasse nur noch
verschiedene Fundamente vorhanden, die teilweise noch gut erhalten sind und iiber
Lage und GroBle des Biihnenbaus Auskunft geben. Die Fundamente sind beziiglich
ihrer Nord-Siid-Ausdehnung spiegelsymmetrisch zur Theaterachse angelegt (Taf. 90).
Aufgrund ihrer Beschaffenheit und ihrer Lage konnen die Fundamente nicht alle zu
einem Biihnengebdude einer einzigen Bauphase gehort haben, vielmehr muf3 es sich
um bauliche Reste aus verschiedenen Epochen des Biihnenbaus handeln. Aus der
Lage und Verteilung der Fundamente 146t sich erkennen, dal3 das zuletzt errichtete
Biihnengebdude ungewohnlich nahe an das Koilon herangeriickt stand, womit die
verbliebene freie Fliche zwischen Biihnengebidude und Koilon nicht viel mehr als
eine halbkreisformige Orchestra zulief3 (Taf. 87).

Auffallendes und wichtigstes Merkmal der baulichen Reste im Biihnenbereich
sind die im Terrassenboden eingelassenen Pfostenldcher oder sogenannten Kocher,
die aus mehreren libereinander geschichteten rechteckigen Lochsteinen aufgebaut sind
(Taf. 42). Die meisten der Kocher sind Bestandteil eines grolen Fundaments aus
Andesittuffquadern, auf dem einst das temporire Bithnengebdude aus Holz aufgestellt
wurde. Dieses Fundament, das hier als Fundament 2 bezeichnet wird, ist im Grundril3
u-formig und hat eine Lénge von ca. 38 m und eine Breite von ca. 7 m. Jeweils 18
Kocher sind entlang der drei Langsreihen A, B und C in bestimmten aufeinander

55 Zusammenstellung der Literatur, welche das Biihnengebiude im Theater am Burgberg von Pergamon
behandelt:
—  R. Bohn, Die Theater-Terrasse, AvP IV (1896).
—  C. Humann — R. Bohn — M. Frinkel, Die Ergebnisse der Ausgrabungen zu Pergamon 1883—1886.
Vorldufiger Bericht, JbKSPreuB3 9, 1888, 40-93.
—  W. Dorpfeld — E. Reisch, Das griechische Theater. Beitrdge zur Geschichte des Dionysos-Theaters in
Athen und anderer griechischer Theater (1896).
—  E. Pontremoli — M. Collignon, Pergame. Restauration et description des monuments de l'acropole
(1900).
— 0. Puchstein, Die griechische Biihne. Eine architektonische Untersuchung (1901).
—  W. Dérpfeld, Das Theater von Thera, AM 29, 1904, 57 ff.
—  Ders., Die Arbeiten zu Pergamon. 4. Das griechische Theater, AM 32, 1907, 215 ff.
—  Ders., Die Arbeiten zu Pergamon. 5. Das Dionysos-Theater der Akropolis, AM 37, 1912, 271 ff.
—  E. Fiechter, Die baugeschichtliche Entwicklung des antiken Theaters (1914).
— M. Bieber, Die Denkmaler zum Theaterwesen im Altertum (1920).
—  A.v. Gerkan, Das Theater von Priene als Einzelanlage und in seiner Bedeutung fiir das hellenistische
Biihnenwesen (1921).
—  H. Bulle, Untersuchungen an griechischen Theatern; Abhandlungen der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch-philologische und historische Klasse XXXIII (1928).
—  W. Dérpfeld, Das Theater zu Priene und die Griechische Bithne, AM 49, 1924, 50 ff.
—  C. Fensterbusch, RE V A 2 (1934) 1396 s.v. Theatron.
— 0. Bozkurt, A¢ik hava tiyarolari, Freilichttheater, Bergama Tiyatrolari, 1950, 35 ff. Abb. 31-34, 76.
— M. Bieber, The History of the Greek and Roman Theater (1961).
—  A.v. Gerkan, Die Skene des Theaters von Pergamon in: PF 1, 1972, 49 ff.
— E. Billig, Die Biithne mit austauschbaren Kulissen. FEine verkannte Biihne des Friihhellenismus,
OpAth XIII:5, 1980, 35 ff.
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bezogenen Abstinden zueinander angeordnet. Die Kocher-Reihe C liegt Ostlich am
Fundament 2 und wird als Fundament 3 bezeichnet. Sie markiert die Position und
Ausdehnung der Proskenionfront des Biihnenbaus und liegt nicht ganz 6 m von den
Parodosmauern entfernt.

Weitere Kocher, die zum Fundament 2 gehdren, finden sich in dessen seitlichen
Fliigeln im Bereich der Zuginge, der Paradoi, zwischen der Kécher-Reihe C und den
Paradosmauern. Das Fundament 2 reicht im Westen bis nahe an die Stiitzmauer der
Oberen Terrasse heran. Sein Rand verlduft an dieser Seite aber nicht geradlinig,
sondern weist starke Konturen auf, womit der Abstand zwischen dem Westrand des
Fundaments und der Stiitzmauer zwischen 30 cm und 80 cm schwankt.

Die Kocher-Rethe C wird von einem Fundamentstreifen aus Andesitquadern
iiberdeckt, der wohl urspriinglich etwa die gleiche Liange wie diese besall und ca. 1 m
breit ist. Er ist heute jedoch nur noch im Bereich des Bema erhalten. Dieses
Fundament wird im folgenden Fundamentstreifen 4 genannt.

Am weitesten Ostlich liegen die Reste eines erhohten Podiums, das eine Linge
von 30.93 m und eine Breite von 3.75 m aufweist und éltere Biihnenfundamente
tiberdeckt. Auch das Podium ist beziiglich seiner Nord-Siid-Ausdehnung mittig zur
Theaterachse angelegt und sein 6stlicher Rand ist von den Parodosmauern weniger als
4 m entfernt.

Unter den Resten des Podiums liegt ein Fundament aus Konglomeratsteinen, das
Fundament 5, das genauso lang ist wie dieses und etwa 2.75 m breit. Es setzt mit
seiner Westseite an der Ostlichen Fluchtlinie der Kocher-Reihe C an.

An der Westseite des Podiums befindet sich ein ebenso langer und ca. 1.13 m
breiter Fundamentstreifen 6 aus in Kalkmortel verlegten Andesittuffquadern.

Bohn3¢ und Dorpfeld’” konnten zudem Reste einer Mauer aus Ziegelsteinss
feststellen, die parallel zu der Kocher-Reihe B ausgerichtet war und deren Reste den
Ostlichen Rand des Kochers B 9 tiberdeckten, ferner ein zugehoriges Pflaster aus
demselben Material, das zwischen diesem Mauerzug und dem Fundament 5 verlegt
gewesen war®. Beide Einzelbefunde sind aber aufgrund von Zerstérung heute nicht
mehr erhalten®.

2.2. Stand der Forschung:
Plane, Skizzen, fotografische Dokumente und Interpretationen

Das Biihnengebdude von Pergamon ist wegen seines vielschichtigen und gut
erhaltenen Aufbaus jener Teil des Theaters, dessen Bauphasen zu kldren und die
zugehorigen Rekonstruktionen zu entwickeln ein zentrales Anliegen der

56 R.Bohn, AvP IV, Taf. V und X.

57 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 217.

58 ebd. Abb. 12-14. —s. auch den Plan von L. Haass auf Taf. 109.

39 Vgl. dazu A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 49 ff. Abb.1, 2, 4, 5, 6a-9b.

60 Es lassen sich jedoch insgesamt fiinf Bauphasen und Reste von sechs Fundamenten und das Bema
feststellen. Hinzu kommen die Architekturteile aus Andesit und Marmor, s. Katalog der Architekturteile,
Taf. 126-141.
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Bauforschung darstellt. Die mit der Biihne verbundene bauhistorische Diskussion
basiert nicht nur auf dem Baubefund, sondern ist seit Dorpfeld auch durch
Ergebnisse! und Interpretationen anderer wissenschaftlicher Disziplinen®? geprégt,
die sich ebenfalls mit der Geschichte des Theaters auseinandersetzen. Dennoch gibt es
bis heute keine iibereinstimmende Auffassung zur Entwicklung und zum Aussehen
der Biihnenbauten. Hinzu kommt, daB3 die Aufnahmezeichnungen der friitheren
Ausgrabungen zu den verschiedenen Biihnenfundamenten nicht vollstindig sind und
sie sich dariiber hinaus in der Darstellung bestimmter Einzelheiten widersprechen. Fiir
die Nachuntersuchung war daher nicht nur die Auseinandersetzung mit den
verschiedenen und teilweise kontroversen Interpretationen der dlteren Forschung eine
wichtige Voraussetzung, sondern auch die Durcharbeitung und Uberpriifung der bei
den fritheren Grabungen erfaflten und dokumentierten Baubefunde. Die von Bohn®3,
Dorpfeld®* und v. Gerkan® entwickelten Vorstellungen, zu den Biihnenbauten der
verschiedenen Bauphasen des Theaters werden zunéchst in einer chronologischen
Ubersicht zusammengefaBt.

Auf den Planunterlagen der fritheren Ausgrabungen lassen sich unterschiedliche
Fundamente erkennen, die verschiedenen Biihnen zugeordnet werden. Die Abfolge
dieser Bithnen und ihre Erscheinungsbilder sind allerdings nicht ausschlieBlich im
architektonischen Zusammenhang behandelt. "Schon Dorpfeld, Archédologe und
Architekt, hat den Philologen Reisch zugezogen, um die Grabungsbefunde mit der
Evidenz der Texte zu vergleichen und moglichst zu koordinieren", betont
Melchingert. Spitere Bauforscher griffen auf die Planunterlagen der fritheren
Ausgrabungen zuriick und benutzten sie als Grundlage fiir ihre Arbeiten. So hat
Fiechter auf der Grundlage der Planunterlagen von Dorpfeld®” seine Vorstellungen
von den Biihnenbauten zu diesem Theater entwickeltés.

Auch zur Datierung der Kocher im Niveau der Theaterterrasse gibt es keine
einheitliche Vorstellung. Nach Dorpfeld®® sind diese Kocher mit der Errichtung der
dlteren Mauer im 5. Jh. v. Chr. zusammenzubringen, nach v. Gerkan” sind sie aber
erst in frithhellenistischer Zeit entstanden.

Daher wird bei der folgenden Betrachtung des Forschungsstandes dem Baubefund
und seiner Datierung eine besondere Aufmerksamkeit geschenkt. Einen Schwerpunkt
bilden hierbei die Kécher im Biihnenfundament, bei denen es sich um die éltesten
Baureste des Biihnenbaus handelt. Die hier zu ihrer Kennzeichnung verwendeten
Buchstaben und Numerierungen entsprechen den Bezeichnungen von Dorpfeld”! und

61 H. Kindermann, Theatergeschichte I, 108.
62 M. Frinkel, AvP VIII 1, 136; AvP VIII 2, 509.
63 R.Bohn, AVP IV, Taf. I, IV, V.
64 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 215 ff.
65 A.v.Gerkan in: PF 1, 1972, 49 ff.
66 S. Melchinger, Tragodie, 8 ff.
67 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, Abb. 14.
68  REV A 2(1934) 1396 s.v. Theatron (Fensterbusch).
69 W. Dérpfeld, AM 49, 1924, 92.
70 A.v.Gerkan in: PF 1, 1972, 49 u. 56.
71 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14.
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von v. Gerkan. Die Begriffe zur Benennung der einzelnen Biihnentypen sind an den
Bericht von Billig” "Die Biihne mit austauschbaren Kulissen" angelehnt.

2.2.1. Holzbuhne:Fundamente
(Taf. B3.B6-B 11. 45,2. 46,1. 108. 109)

Bohn hat 1896 die ersten GrundriB3pldne von den Fundamenten einer Holzbiihne des
Theaters verdffentlicht (Taf. B 6)74. Sie geben ein Fundament von ca. 38 x 7 m
wieder, worin "sich eine Anzahl von Lochern [vierundvierzig] befindet"7s, deren
quadratische Aussparung etwa 40 x 40 cm mifit’e. Davon sind jeweils 18 Kdcher auf
zwel parallel zum 0Ostlichen Rand der Oberen Terrasse angelegte Reihen verteilt, die
spater von Dorpfeld als Reihe A und B bezeichnet wurden”. Die seitlichen
Verbindungen an die Siid- und Nordparodosmauer bestehen bei Bohn aus den
Holzpfosten, die man in die Kocher D 1 und E 1 sowie D 18 und E 18 eingestellt hat.
Nicht als Kocher erkannt scheint bei Bohn das Relikt von C 17 unter der Nordkante
des Bema und der schrig gestellte Kocher w’8. Der Grundri3 von Dorpfeld zeigt
hingegen diese beiden Kocher (Taf. B 3. B 8)7.

Die seinerzeit von Bohn gefertigte Schnittzeichnung® zeigt neben dem Aufbau
des Fundaments auch den der Kocher (Taf. B 7). In einem vierschichthohen
Fundament von ca. 6 m Breite sind die Kocher als Aussparung (B 40 cm, T 1 m)
dargestellts!. Der jeweils oberste Lochstein der beiden dargestellten Kocher ist
deutlich durch einen Schraffurwechsel hervorgehoben, was auf einen Unterschied im
verbauten Material hinweist. Bohn sieht hierin einen "Umbau" belegt, der sich klar
von dem sonst einheitlich ausgefiihrten Fundament des "Alteren Baus" aus vier Lagen
Andesittuff abhebt?2.

Bohn beschreibt trotz dieses Befundes nur eine Bauphase fiir die Holzbiihne®3. Er
nimmt dabei eine einfache Kulissenbiihne$* mit rechteckigem Grundri3 an, deren
Holzpfosten in den Reihen A und B in jeweils 18 Kocher eingestellt waren®s, und

72 A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 52 Abb. 6, hat die Bezeichnungen von Dérpfeld iibernommen und erginzt.

73 E. Billig, OpAth XIII:5, 1980, 35 ff.

74 R. Bohn, AvP IV, Taf. I, IV u. V. — Ders., JbKSPreuBen 9, 1888, 62 ff., mit einer ausfiihrlichen
Beschreibung der Theaterterrasse von 1888.

75 R.Bohn, AVP IV, 12.

76 ebd.

77 ebd. Taf. V. — W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14. Auf dieser Planskizze hat Dérpfeld die
Bezeichnungen fiir die verbauten Kdcher festgelegt.

78 R. Bohn, AvP IV, Taf. V. — Die unter dem romischen Bema verbauten Kocher 3—16 der Reihe C wurden
von Bohn nicht freigelegt. Selbst die iibrigen, seitlich davon liegenden Kocher C 1, C 2, C 18 sowie die
Kocher B 3, B 16, 6stlich von u und x, blieben unerkannt.

79 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14.

80 R. Bohn, AVP IV, Taf. VL.

81 ebd. Taf. VL

82 ebd. Taf. VI, wo R. Bohn durch eine Legende darauf hinweist.

83 R.Bohn, AVP 1V, 15 ff.

84 Der Begriff "Kulissenbiihne" ist von E. Billig, OpAth XIII:5, 1980, 35 ff., {ibernommen.

85 Das Biihnengebiude beschreibt Bohn wie folgt: "Zunichst sondern sich klar drei nahezu gleich groBe

Mittelgruppen heraus [...]. Diese entsprechen den drei Thiiren, der mittleren und den beiden Gastthiiren".
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datiert diese Holzbilihne an das Ende der Konigszeit, also in die zweite Halfte des 2.
Jhs. v. Chr.s¢,

Dorpfeld bezweifelte die Richtigkeit von Bohns Deutung und bewertete das von Bohn
beschriebene  Biihnengebdude ohne  Proskenion  als "eigentiimliches
Skenengebaude"#’. Daher stellte er ab 190488 selbst Nachforschungen im Theater von
Pergamon an. Dorpfeld wurde zu der Bauuntersuchung in Pergamon auch durch seine
Ergebnisse bei der Freilegung der Biihne von Thera®® angeregt, die wichtige
Erkenntnisse zum Aufbau einer antiken Biihne ergeben hatte. Dort belegt der
Baubefund eine Biihne mit Skene und Proskenion®. In Analogie zu seinen
Ergebnissen in Thera vermutete Dorpfeld auch fiir das Theater von Pergamon, daf3
ehemals geniigend Kocher fiir eine Biihne mit Skene und Proskenion vorhanden
gewesen waren. Nach Dorpfeld konnten die dazu fehlenden Kocher durch das Bema
in rOmischer Zeit verdeckt und somit Bohn verborgen geblieben sein (Taf. 42).

Der Nachweis einer solchen Biihne erforderte fiir Dorpfeld die vollstindige
Freilegung und Neuvermessung der Biihnenanlage. Dorpfeld stieB bei seiner
Untersuchung im Theater am Burgberg in Pergamon tatsidchlich auf weitere Kocher®!,
die er in Zusammenhang mit dem von ithm erwarteten Biihnengebdude interpretierte.
In seinen Tagebuchskizzen? stellt er Grundrisse fiir die Biihne vor, die nach dem
gleichen Schema wie bei der Biihne im Theater von Thera angelegt sind (Taf. B 8):
Seine Grundrisse zeigen neben den bekannten Rethen A und B eine unter der
Westseite des Bema liegende Reihe C (Taf. 46,1). Damit konnte Dorpfeld®® ein
komplettes Bithnengebdude mit Skene und Proskenion nachweisen (L ca. 36.75 m, B
7.08 m).

Haass®, der den Baubefund fiir Dorpfeld aufgenommen hat, zeigt in seinem
Grundrif3 die beiden hinter der Reihe A liegenden Kocher A 9 1/2 und A 12 1/2 (Taf.
109). Die dort verlaufende Tonrohrleitung wird dadurch unterbrochen. In den Pldnen
von Bohn% ist hingegen an dieser Stelle eine durchgehende Tonrohrleitung
dargestellt. Dorpfeld stellt in seinem Schemaplan nur den hinter der Reihe A

In den Kochern der Reihe D-E, westlich von den Parodosmauern, standen die Pfosten fiir die beiden
Parodostore. — s. dazu R. Bohn, AvP IV, 12. — vgl. Darstellungen auf Vasenbildern bei M. Bieber, History,
69, Abb. 266. — E. Billig a.0. Abb. 8-21.

8 R.Bohn, AVP IV, 15 f.

87 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 215 ff., schreibt in seinem ersten Bericht: "... daB noch einige unbekannte
Tatsachen zum Vorschein kommen, die vielleicht zur Aufhellung der dunklen Punkte in der Geschichte
des Baues selbst und zugleich zur Entscheidung einiger an das griechische Theater sich ankniipfende
Fragen beitragen konnen". — s. auch ders., AM 37, 1912, 271 ff.

8  Im Tagebuch von 1904, S. 129, 1iBt W. Dérpfeld die Frage noch offen, ob die drei von Bohn
angenommenen Bauphasen wirklich vorhanden sind.

89 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 150 ff. mit Fig. 61 und 62 (Rekonstruktionsvorschlag zur Holzbiihne in
griechischer bzw. romischer Zeit).

9  W. Dérpfeld, AM 29, 1904, 57 ff.

91 W. Dérpfeld, Tagebuch von 1905, S. 43 f. —s. Taf. B 8.

92 ebd.

93 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14. — vgl. dazu W. Dérpfeld — E. Reisch a. O., 151 Fig. 61.

94 W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 272.

95 R.Bohn, AvP IV, Taf. I, IV und V.
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liegenden Kocher A 9 1/2 dar. Fiir die Position dieses Kochers hat Dorpfeld® eine

Erklarung: Er diente zum Einstellen einer krandhnlichen Hebemaschine fiir den "deus

ex machina" (Taf. B 3. B 8. 45,2).

Die Kocher der Reithe C hat Dorpfeld auch in  einer detaillierten
Schnittzeichnung®” erfalit. Sie zeigen einen dreilagigen Aufbau auf einer
Fundamentplatte wie diejenigen der Reihen A und B. Die Lagen selbst sind jedoch
weniger hoch ausgebildet, so dall die Gesamttiefe der Kocher in Reihe C nur 65-70
cm betrdgt. Von dieser Tiefe der Kocher ging Dorpfeld wohl aus, als er sie dem
eingeschossigen Proskenion zuordnete. An beiden Enden der Reihen A und B zeigen
die jeweils zwei duBlersten Kocher dieselbe Tiefe. Dorpfeld zog daraus den Schlub,
daB das Proskenion auch um die kurzen Seiten der Skene herumlief. Damit kommt
seine Vorstellung vom Grundaufbau der Bithne am Burgberg der erhaltenen Situation
im Theater von Delos® nahe®.

Dorpfeld!® hélt in seiner Schnittzeichnung neben der unterschiedlichen
Ausbildung der Kocher auch eine andere Materialabfolge in den Schichten fest als
Bohn!0l, Dabei kommt die Verwendung von Andesit sowohl fiir den SchluB3stein als
auch fiir den unteren Lochstein und die Fundamentplatte vor.

Dorpfeld erkannte seinerzeit folgende Bauphasen:

— Eine erste Skene aus Holz, die entweder in der "Zeit des Philetairos oder noch
frither" errichtet worden war!2, In seinem Grundrif3plan finden sich jedoch keine
Eintragungen, aus denen hervorgeht, welche Kocher er diesem ersten Holzbau
zuordnet.

— In der zweiten Bauphase wurden dann die Kocher-Reihen A, B, C errichtet. Im
Grundrif3 dieser dreireihigen Holzbiihne scheint die Skene in tiefere Kocher
eingestellt. Durch die Lage der Kocher zueinander gébe es wiederum "drei
kleinere Héuser oder ein groes Haus mit drei Thiiren ..."!%. In den
dazugehorigen Kochern E 1 und D 1 sowie E 18 und D 18 standen die
Holzpfosten der beiden Parodostore.

% W.Dérpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14.

97 ebd. 272, Abb. 12, 13.

98 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 151 Fig. 61.

99 Zu Pergamon s. ebd. Fig. 61, 62, zu Delos 145 Fig. 59.

100 Die Kocher bestehen aus einzelnen quadratischen Lochsteinen mit jeweils quadratischen Aussparungen,
die die eigentlichen Kdocher bilden. Sie sind alle auf jeweils eine Fundamentplatte aufgelegt. Um die
Kocher herum sind das Terrassenpflaster sowie kleinteilige Quader gezeichnet. SchlieBlich ist noch auf die
Ausbildung besonderer Kocher hinzuweisen. Dorpfeld hebt in seiner Beschreibung schlieBBlich die Kécher
B 3, B 16 und E 2 besonders hervor (Taf. 43,1-2. 45,1). Er betrachtet sic in gewisser Weise als
"Sonderanfertigung", wobei die vorhandene Form weniger sorgfiltig ausgefiihrt ist als bei den {ibrigen
Kochern. Bei E 2 fehlt zudem im obersten Werkstein der umlaufende Falz zur Auflage der Abdeckplatte
des Kochers. Bei der Freilegung der Nordparodos hat Dorpfeld noch zwei weitere Kocher dieser Art
entdeckt, die Kocher E 17 und D 15 (Taf. 47,2). In: W. Dérpfeld, Tagebuch von 1905, S. 43 f. —s. dazu
die Skizze ebd., in der Dorpfeld den Kocher D 15 dem Biihnenfundament als einfachen, schwarz
ausgefiillten Kreis hinzugefiigt hat (Taf. B 8). — Lage und Form sind auf einem fotografisches Dokument
festgehalten, s. Abbildung auf Foto Nr. PE 938, Fotoarchiv DAI Istanbul. — Auch eine Skizze zur
Biihnenanlage, die wohl als Aufmal} entstanden ist, zeigt die beiden Kocher E 17 und D 15. In: W.
Dorpfeld, Tagebuch von 1905, S. 43.

101 vgl. R. Bohn, AVP IV, Taf. VL

102 W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 272.

103 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 152.—s. auch W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 228.
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— Der Umbau in der dritten Bauphase sei durch die Stellung einzelner Kocher im
Grundrif3 gesichert. Danach beschriankt sich diese Bauphase auf die Schaffung
von Fliigelbauten sowie auf die Errichtung der Doppeltoranlagen in den Parodoi.
In den Kochern D 2—-E 2 und D 17-E 17 und den bereits von Bohn freigelegten
Kochern D 1-E 1 und D 18-E 18 hétten die Pfosten der Parodostore gestanden!04.

— Die "einfacher ausgefiihrten Kocher B 3, B 16 und E 2" gehdrten wohl zu einer
jiingeren Biihne!05, deren Aufbau aber ohne weiteren Befund nicht bestimmbar
sei. Weitere Kocher dieser Art, die es zulassen wiirden, eine dazugehorige Biihne
und 1hre Gestalt zu rekonstruieren, fanden sich nicht.

Dorpfeld sieht die Entwicklung der Holzbiihne anhand des Baubefundes also in drei
Bauabschnitten, wobei er die dltere Biihne "schon fiir das Ende des 5. Jhs. v. Chr."
annimmt!%. Der erste Umbau erfolgte in der Zeit nach Philetairos!?’. Fiir die dritte
Bauphase dieser Bithne nimmt Dorpfeld eine Umgestaltung an, die unter Eumenes I1.
(197-159 v. Chr.) durchgefiihrt wurde!0s.

Aufgrund seiner detaillierten Beobachtungen am Baubefund im Theater von
Pergamon und im Vergleich mit anderen Theatern, wie Thera!® und Delos!!?, sah
Dorpfeld seine Vorstellungen von den Bauphasen der Holzbiihnen bestitigt.
Besonders wichtig schien ithm dabei die aufgehende Wandzone des Proskenion als
Szenenhintergrund zu sein. Dorpfeld schnitt damit die Frage nach der eigentlichen
Spielflache an und ging davon aus, da3 das Spiel in klassischer Zeit ausschlieBlich in
der Orchestra stattfand!!!. Das erhoht gebaute Proskenion wurde demnach allenfalls
eingeschrinkt als Spielebene!!2 benutzt.

Der entscheidende Befund fiir seine Vorstellung vom Erscheinungsbild der
tempordren Bithne aus Holz war die in allen drei Kocher-Reihen gleiche Anordnung
der Kocher und deren eigenartige Gruppierung. Sowohl das eingeschossige
Proskenion als auch die dahinter stehende zweigeschoBhohe Skene verfiigten — wie
Dorpfeld feststellt — iiber eine in gleicher Weise gegliederte Holzkonstruktion, die
durch drei gleich breite Tore an der Frontseite des Biihnenbaus festgelegt war. Diese

104 vgl. dazu den Bestandsplan im MaBstab 1:50 von L. Haass, Taf. 109.

105 Dje Kécher sind mit einem Kreuz gekennzeichnet bei W. Dorpfeld, AM 32, 1907, 224, Abb. 14. Im
Grundrif} hebt der schraffierte Teil die Skene hervor, das an drei Seiten umlaufende Proskenion ist weif3
belassen. In der Darstellung sind die deutlich neben B 3 und B 16 eingezeichneten tieferen Kdcher nicht
mit einer separaten Befundnummer oder einem Buchstaben gekennzeichnet. — A. v. Gerkan in: PF 1, 1972,
Abb. 6a, hat sie in seiner Planabbildung u—x genannt.

106 W. Déorpfeld, AM 49, 1924, 92.

107 W. Dérpfeld, AM 37, 1912, 272 f.

108 ebd. 273.

109 Zu Thera vgl. W. Dérpfeld, AM 29, 1904, 57 ff.

10 7u Delos vgl. Bulle, Untersuchungen, 1, 51, 175, 257, 259, 339, Taf. 14, 17, 19.

11 W, Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 150 ff. — O. Puchstein, Biihne, 65 ff., geht davon aus, daB das Spiel auf

hoher Biihne stattfand. — E. A. Gardner in: Excavations at Megalopolis 1890-91; The Society for the

promotion of Hellenic studies, Suppl. papers 1 (1892) 84 ff., ist gleichfalls der Meinung, daf3 es nur das

Spiel auf hoher Biihne gab. Seine Angriffe richten sich gegen die Anhénger des Orchestraspiels, hier

besonders gegen die von ihm so bezeichneten "Dorpfeldians”.

Wie die Tragodie, spielte in Athen auch die 'alte’ Komddie vor der Bithne auf der Orchestra und dem

Proskenion der Biihne aus bemaltem Holz. — s. hierzu H. Kindermann, Theatergeschichte I, 108, mit

Hinweis auf die Paraskenien bei Aristophanes, Ekklesiazusen V. 496.
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drei Tore in der Proskenionwand stellten im Theaterspiel, den Palast und zwei
Nebengebiude dar.

Dorpfeld hatte das Fundament der Holzbiihne im Theater von Thera!!? in das 3.
Jh. v. Chr. datiert. Daraus ergab sich fiir thn zunédchst auch eine Datierung der
Holzbiihne im Theater von Pergamon in diese Zeit. Bei spateren Untersuchungen im
Dionysos-Theater von Athen fand Dorpfeld einen Grundrif3 zu einer Holzbithne mit
Proskenionfront und Skene vor, die eine der in Pergamon entsprechenden Aufteilung
und Anordnung der Offnungen aufweist. Archiologische Indizien unterstiitzen in
Athen eine Datierung, die den Bau einer Holzbiihne noch im 5. Jh. v. Chr., also vor
der Erbauung der Lykurgischen Skene, bezeugt!!4. Mit Hilfe von Analogieschliissen
aus dem Vergleich mit den Fundamenten und der Entwicklung der Bithne im Theater
von Athen hat Dorpfeld die Proskenionwand des Theaters in Pergamon mit der
Dreiteilung (Thyromata) ebenso an das Ende des 5. Jhs. v. Chr. datiert!!>. In einem
1924 erschienen Nachtrag!'¢ faite er seine Ergebnisse von der baugeschichtlichen
Entwicklung des Theaters noch einmal zusammen. Zur Datierung der Holzbiihne
kommt Dorpfeld zu folgendem Schlufl: "Wenn in Pergamon auch das holzerne
Proskenion dieselbe Dreiteilung, also noch nicht die gleichméBigen Abstinde der
Stiitzen des steinernen Proskenion zeigt, so sehe ich darin ein Zeichen hohen Alters
[...] wie ich es schon fiir das Ende des V. Jhs. annehme ..."117,

V. Gerkan stellt in seiner Publikation zum "Theater von Priene"'!8 zum Grundrif3 der
Holzbiihne im Theater in Pergamon mit den Kocher-Reihen A, B und C einen anderen
Datierungs- und Interpretationsansatz vor als Dorpfeld, zu dem er entscheidend durch
seine Untersuchungen am Theaterbau von Priene angeregt worden war: "Das holzerne
Biihnengebédude von Pergamon gehort der Regierungszeit des Konigs Eumenes I1. an,
also der ersten Hilfte des II. Jahrhunderts. Wir kénnen daher voraussetzen, dal} es
bereits fiir ein Spiel auf hoher Biihne angelegt war [...]". Das Zitat bezieht sich
insbesondere auf die Datierung der Dreiteilung an der Skene — der sogenannten
Thyromataausstattung — als Spielhintergrund einer hohen Biihne (Taf. B 9). Fiir v.
Gerkan kommt sie nicht vor dem 2. Jh. v. Chr. vor!!9, im Falle Pergamon nimmt er sie
um 170 v. Chr. unter Eumenes II. an.

Trotz der verdnderten Spielweise, d.h. der Verlagerung des Spiels auf das
Proskenion, lag seines Erachtens nach keine Notwendigkeit zur Aufgabe der
Gebaudegliederung am Proskenion selbst vor. Die alte Unterteilung der Bithnenwand
mit Thyromata (Tiiren) blieb seiner Meinung nach in der Wandzone der

13 Zu Thera vgl. W. Dérpfeld, AM 29, 1904, 57 ff.
114 S Melchinger, Tragddie, 11 ff.

115 5. die Stellungnahme von E. Fiechter, Entwicklung, 17 ff. — RE V A 2 (1934) 1393 s. v. Theatron
(Fensterbusch). — vgl. dazu auch W. Dorpfelds Angriffe auf O. Puchstein in seinem Tagebuch von 1904,
133 mit Abb. 132 a.

116 W, Dérpfeld, AM 49, 1924, 91 f.
U7 ebd. 92.
18 A.v. Gerkan, Priene, 101 ff.
19 vgl. dazu A. Wiegand, Solunt, 57.
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Proskenienfront erhalten und die fiir das Spiel notwendige Kulisse mit drei bzw. fiinf
Offnungen bildete die Skenenfront im Obergeschof3'20.

Um den bestehenden Grabungsbefund in Pergamon und die daraus resultierende
Rekonstruktion und Datierung von Dorpfeld (1907) zu lberpriifen, plante v. Gerkan
eine erneute Bauuntersuchung. Konkretisiert wurde diese Untersuchung 1963. Zu
dieser Zeit war noch eine andere Frage unbeantwortet, die die Bauphasen der
Holzbiihne betraf. Anhand der zuletzt von Haass, dem Grabungsarchitekten unter
Dorpfeld, erstellten Unterlagen lieBen sich diese Fragen fiir v. Gerkan nicht klédren, da
sie "zur holzernen Architekturbiihne unvollstindig und ungenau" waren!2! (Taf. 108.
109). Seine Untersuchung zielte damit insbesondere auf die Abfolge und
Umbauphasen der Holzbiihne, wofiir die Lage einzelner Kocher ma3gebend war!22,

V. Gerkan stellte nach seiner Aufnahme des Baubestandes eine neue Deutung und
Datierung der Frithphase!? vor. Wie sein Grundriflplan zeigt, basiert seine
Argumentation auf dem bereits bekannten Kocher A 12 1/2 (Taf. B 9), der von
Dorpfeld nicht in die Rekonstruktion einbezogen worden war. Diesen ordnet v.
Gerkan neben den bekannten Kochern A 9 1/2 und u—x sowie die Kocher v—w und y—
z einer frithen Biihne zu. Die Kocher A 9 1/2 und A 12 1/2 sind fiir v. Gerkan
aufgrund ihrer Lage in Bezug zur Kocher-Reihe A vergleichbar mit der Lage der
Kocher u und x in Bezug zur Kocher-Reihe B. Er stellt sie daher in einen zeitlichen
Zusammenhang. Diese neue Zuordnung der Kocher begriindet er damit, dall keiner
von ihnen in den Kocher-Reihen A, B und C liegt. V. Gerkan rekonstruiert ein
frithhellenistisches Biihnengebdude!?4, eine rechteckige Kulissenbiihne von 27.60 x
3.60 m, mit insgesamt 16 Stiitzen in der vorderen Ostreihe und 13 Stiitzen in der
Westreihe. Die dazugehorigen Toranlagen, die Parodoi, vermutet er in den schrig
eingebauten Kocherpaaren v—w und y—z.

Die zweite Bauphase der spithellenistischen holzernen Architekturbiihne!?s stellt
v. Gerkan in seinem Grundrilplan im wesentlichen so dar, wie sie aus den
Beobachtungen durch Dorpfeld fiir die dritte Bauphase hervorgegangen war.
Allerdings sind die Kocher B 3 und B 1626 sowie u und x nicht mit einbezogen, so
daB die Skenenfront rechts und links um jeweils ein Joch verkiirzt ist. Die
Skenenriickwand wird in diesem Bereich — in den Reihen 34 und 15-16 —
zweigeschossig ausgewiesen. Nach v. Gerkan wurde mit dieser Verkiirzung das
seitliche Platzangebot auf der Biihnenplattform erweitert. In den Aufbau der
spithellenistischen Toranlage wurde der Kocher E 2 einbezogen.

Zudem hat v. Gerkan die Niveaus einzelner Kocher-Reithen in Lédngs- und
Querschnittskizzen festgehalten!2” (Taf. B 10). Die Skizzen dienten der Erfassung der

120 v, Gerkans SchluBfolgerung basiert zur Zeit seiner Auseinandersetzung mit Pergamon (1963) allein auf
seiner Untersuchung in Priene.

121 A v. Gerkan in: PF 1, 1972, 52 Abb. 6b.

122 ebd.

123 ebd. 52 ff,, Abb. 6 b.

124 Die friihhellenistische Skene ebd. 52 Abb. 6b.

125 ¢bd. 52 Abb. 6c¢.

126 ebd. 52 ff. v. Gerkan konnte in Verbindung mit den Kdchern B 3 und B 16 keinen dazugehorigen
Baubefund feststellen.

127 ebd. 58 Abb. 8.
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im Siiden aufgetretenen Absenkung des Biihnenfundaments. In Detailzeichnungen
sind die Kocher C 2 und C 17 festgehalten, die auf der Schnittachse liegen. Hierzu ist
bemerkenswert, da3 v. Gerkan im dargestellten Autbau der Kécher C 2 und C 17
Unterschiede im Steinmaterial festhélt. Aus seiner Schnittzeichnung der Kocher 143t
sich ablesen, dal} in jeder Schicht ein anderes Steinmaterial verwendet wurde!28. Auch
in den dariiberliegenden Uberbauungen!2® hat er Unterschiede im Material erfaBit.

V. Gerkans Datierung und Zuordnung einzelner Kocher weicht trotz
Ubereinstimmung mit dem von Dérpfeld festgestellten Baubefund ab. Nach v. Gerkan
ist die Erneuerung der Holzbiihne in Verbindung mit den Kdcher-Reihen A, B und C
erst um 170 v. Chr. vorgenommen worden. Die verdnderte Spielweise bei den
Theatervorfiihrungen habe eine neue Biithnenform erforderlich gemacht. In dem
Biihnengebdude aus Holz mit Skene und Proskenion sieht v. Gerkan die zweite
Entwicklungsstufe. Ausschlaggebend fiir seine Datierung und Deutung sind die
entsprechend gestalteten Thyromata (Tiiren) an den Bithnenwinden anderer Theater,
die durch Umbauten erst in dieser Zeit entstanden, wie etwa in Oropos'39, Ephesos!3!
und Priene!32. Die erste Biihne, eine einfache Kulissenbiihne, datiert v. Gerkan in die
Zeit um 250 v. Chr., allerdings nennt er in diesem Zusammenhang keine
vergleichbaren Bithnenbauten!33.

2.2.2. Steinproskenion: Fundament und Architekturteile
(Taf. B3. B 6-B 10. 38,1. 44,1. 47,2.)

Nach Bohn folgte in spithellenistischer Zeit der Holzblihne in Pergamon eine
Steinbiihne'34. Dieser von Bohn festgestellte Baubefund wurde von Dorpfeld mit
seinen Untersuchungen zu dieser Biihne belegt und ergéinzt'3s. Baubefund und
Interpretation der spéthellenistischen Steinbiihne stimmen bei beiden Bauforschern
iiberein!3¢. Zu dieser Steinbiihne gehort der erhaltene Fundamentstreifen, der die
Kocher-Reihe C iiberdeckt. Aulerdem fanden sich Architekturteile aus Andesit und
Marmor, die der Steinbiihne zugeordnet wurden.

Bohn hat Reste einer Steinbiihne im Grundrif3 auf Taf. V, VI erfaf3it!37 (Taf. B 6).
Nach seinen Angaben handelt es sich dabei um Reste unter dem romischen Bema, die

128 ebd. so auBer Andesit auch Andesittuff und sogar Poros, eine Art Andesittuff. — vgl. dazu. Kap. Die
Mauern im Theaterareal.

129 ebd. 54 Abb. 7.

130 0. Puchstein, Die griechische Biihne, 1901,7 ff. Abb. 3. — A. Frickenhaus, Die altgriechische Biihne,
1917, 35 ff. — E. Fiechter, Die baugeschichtliche Entwicklung des Theaters, 1914, Abb. 1, 2, 2 a, 64 a, Fig.
3. —E. Fiechter, Oropos, 1930, 58, Abb. 8.

131 E. Fiechter ebd. 60 ff. Abb. 27, 65, Tab. s. 25, 31.

132 A v. Gerkan, Priene, 50. —s. auch ders., IstMitt 9/10, 1959/60, 97 ff.

133 A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 53 ff.

134 R.Bohn, AVP IV, 12 f. Taf. V.

135 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 218 ff.

136 Befund und Datierung von R. Bohn, AvP IV, 12 ff., und W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 218 ff., fallen nahezu
identisch aus.

137 R. Bohn, AVP IV.
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er als Mauersockel und Fundament einer "festen Skenenwand" zuordnet!3s. Die
Fundamentreste verdecken teilweise den nordlichen der beiden quer zur Theaterachse
gestellten Kocher, den Kocher z, und laufen tliber die Reste des siidlichen Kdchers w.
Weitere Reste der Mauer konnte Bohn in der Westost-Sondage!3® in der Mitte des
Bema feststellen, die liber der ihm noch nicht bekannten Stiitzenreihe C liegen (Taf. B
6—7). Damit 148t sich der Verlauf des Fundamentstreifens parallel zu der Kocher-
Reihe A und B iiber die gesamte Linge von ca. 37 m verfolgen. Hinweise zu einer
aufgehenden Architektur in Verbindung mit diesem Fundamentstreifen fand Bohn
nicht. Auch fanden sich offenbar keine Anhaltspunkte zu einer zugehorigen Biihne.

Bohn erkannte, daB3 an der Siid-, Ost- und Nordseite des Bema (L 30.93 x B 3.75
m) jeweils am Rand wiederverwendete Architekturteile aus Andesit verbaut sind, die
in Verbindung mit dem oben genannten Fundamentstreifen stehen konnten. Dazu
zahlt er auch die in Zweitverwendung vorgefundenen Quader und Platten aus Andesit
von Unterbau und Stylobat (Kat. Nr. A 1-A 6, A 91), die man in der Nord- und
Stidparodos als Schwellensteine verwendet hat (Taf. 38,1). An den Schmalseiten des
Bema fand Bohn bei der Freilegung neben der Verkleidung aus Andesit auch
Bauglieder aus Marmor, auf die er allerdings nicht eingeht.

Genaue Angaben macht Bohn zu den Architekturteilen aus Marmor, die aus der
Nordparodos stammen!40. Er wies diese Bauteile dem nordlichen Paradostor zu. Die
urspriingliche Lage dieses Torbaus vermutet er weiter nordlich auf einem von Ost
nach West verlaufenden Fundamentstreifen!4!. In Verbindung mit dem Parodostor aus
Marmor nimmt Bohn auf dem von Siid nach Nord verlaufenden Fundamentstreifen
eine Fassade an, die ebenfalls aus Marmor errichtet war. Nach Bohn ersetzte diese
Marmorfassade die Holzbiihne, wobei er offen 148t, ob die dahinter liegenden Kocher-
Reihen A und B weiterhin benutzt wurden.

Die Grundlage seiner Datierung der ersten Steinbiihne bilden nicht die Bauglieder
aus Andesit, sondern die Architekturteile aus Marmor. Die durch Frankel'42 datierte
Inschrift auf dem Architrav aus Marmor (Kat. Nr. M 17) weist auf die
spathellenistische Zeit und belegt, wie Bohn daraus schliefit, die Entstehung der
Steinskene in dieser Zeit.

Eine zeichnerische Rekonstruktion aller Bithnen war wohl fiir Bohn auch deshalb
schwierig, weil zu seiner Zeit Untersuchungen an vergleichbaren Biihnen noch in
thren Anfingen waren. Bohn betont: "Die Anlage wird damals dem Theater in
Epidauros'43 dhnlich gewesen sein; nur dall das Eingangstor dort zweiteilig ist"!44. Die

138 Die Mauer ist in der 'Bemasondage' deutlich zu erkennen. — s. hierzu Kocher C 2 und x bei R. Bohn, AvP
IV, Taf. X.

139 Aus Dérpfelds Tagebuch von 1904, S. 130, geht hervor, daB er anhand der 'Bemasondage' erkannt hat, daf
Bohn an dieser Stelle keinen Kocher erwarten konnte, der auf die weitere Reihe (C) Kdcher hingewiesen
hitte.

140 R. Bohn, AvP IV, Taf XXIV. —s. Kap. Katalog der Architekturteile, Kat. Nr. M 15-M 17, M 19.

141 R. Bohn, AvP IV, Taf V.

142 M. Frinkel, AvP VIII 1, 136, Nr. P 236; AvP VIII 2, 509, Abb. 136.

143 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 1896, 394 ff. Fig. 99.

144 R, Bohn, AVP IV, 13. — Zur Gestaltung des Skenengebiudes aus Holz sagt Bohn: "Dieses aber in seinen
Einzelheiten hieraus ergdnzen zu wollen, diirfte vergeblich sein, wohl aber 146t sich die allgemeine
Anordnung erkennen. " — ebd. 12.
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publizierten fotografischen Aufnahmen!4s aus der Zeit nach der Freilegung zeigen am
westlichen Rand der Oberen Terrasse zahlreiche Architekturteile, die dort
aufgeschichtet und geordnet liegen. Bei diesen Architekturgliedern handelte es sich
sowohl um Teile aus Andesit wie auch aus Marmor!4¢. Diese wurden in der Folgezeit
entweder zerstort, verstreut oder verbaut und sind heute zum groBten Teil nicht mehr
auffindbar.

Dorpfeld verzichtete, wie zuvor Bohn, auf eine zeichnerische Rekonstruktion der
Holzbiihnen. Auch er sieht die erste Steinbiihne im Zusammenhang mit der
Fundamentmauer belegt, die die Kocher-Reihe C iiberdeckt. Die Breite dieses
Fundamentstreifens war fiir Dorpfeld ausreichend genug bemessen, um darauf die
Sdulen einer Proskenionfront zu errichten. Den Fundamentstreifen konnte er — wie
zuvor schon Bohn — noch in voller Lénge verfolgen (Taf. 44,1-2). In seinen
Grabungsberichten finden sich aber keine Angaben zu den Abmessungen dieses
Fundamentstreifens!4’. Bei dessen Freilegung entdeckte er die Kocher-Reihe C. Da
der Fundamentstreifen vom Bema zum groBten Teil {iberdeckt war und im Aufbau
wesentlich von diesem abweicht, nahm Dorpfeld eine mit dem Fundamentstreifen
verbundene Bauphase an und eine weitere, die er mit dem Bema verkniipfte (Taf. B 3.
B 8)148,

Fir die aufgehende Architektur des ersten Steinproskenions auf dem
Fundamentstreifen nahm Dorpfeld die Verwendung von zwei Baumaterialien an. Er
zog die zur Verkleidung des Bema verwendeten Stiicke aus Andesit fiir das
Steinproskenion heran und kombinierte sie mit den Architekturteilen aus Marmor fiir
die Paraskenien!4%. Es handelt sich im ersten Fall um dorische, im zweiten Fall um
ionische Bauglieder. In beiden Fillen ist die Zugehorigkeit zum Biihnenareal durch
die Fundlage gesichert. Den hinteren Raum, den sogenannten 'Skenensaal', sah
Dorpfeld in Verbindung mit der vorangegangenen Bebauung, deren zweistockige
Skene aus Holz!5° bei Bedarf weiterhin aufgeschlagen und mit dem Steinproskenion
kombiniert werden konnte.

Neben dieser Beschreibung des ersten Steinproskenion in Verbindung mit dem
Fundamentstreifen (Taf. 44,1. 47,2.) hat er auch die dazugehodrigen dorischen
Bauglieder!s! aus Andesit (Kat. Nr. A 1-A 6, A 84—A 85, A 89—-A 91; M 15-M 17),
die zur Verkleidung des Bema verwendet wurden, im Detail beschrieben!s2.
Bemerkenswert ist, dal} er den erhaltenen Marmorblock (H 0.24 m, T 1.27 m, Kat. Nr.

145 So zu sehen auf dem fotografischen Dokument Neg. Perg. 932, 1173. —s. auch M. Bieber, History, 61 ff.
Abb. 244 u. 462.

146 Identifizierbar sind noch unkannelierte und kannelierte Siulenfragmente, Pfeiler mit glatten und
kannelierten Halbsdulen, ein Epistylblock mit Lowenkopf, Tympanonfragmente, Friese, ein Triglyphon,
Architrave und Platten. — s. Kap. Katalog der Architekturteile aus Marmor.

147 GrundriB, Schnitt und MaBangaben zum Fundamentstreifen fehlen. — s. W. Dorpfeld, AM 32, 1907, 218
ff.

148 ebd. 218 ff.

149 ebd.

150 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 219 ff.

151 ebd. 219 ff.

152 ebd. nennt er fiir die Biihne die Architekturteile.
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M 19), den Bohn!$3 erfaflt hat und der beidseitig als Zahnschnittgeison mit Sima
ausgearbeitet ist, nicht erwéhnt.

Anhand der zahlreichen "spéthellenistischen Architekturteile" sieht Dorpfeld die
Bauphase der ersten Steinbiihne gesichert: "Jetzt ist es uns gelungen, sowohl den
Grundrif als auch den Aufri3 der hellenistischen Skene mit einiger Sicherheit zu
bestimmen"!54, Zu der von ihm geplanten Publikation kam es nicht. Auch in seinen
Tagebiichern sind hierzu keine Grundrif3- und Schnittzeichnungen tiberliefert!ss.

V. Gerkan!s¢ beschreibt nach seiner Untersuchung den Baubefund im Bereich der
Biihne wesentlich anders als Dorpfeld 60 Jahre zuvor. Seine Grundrisse zeigen das
Bema und eine Ausgleichsschicht iiber dem Niveau der Oberen Terrasse (Taf. B 9 B
10).

V. Gerkan schlieft die Existenz einer Steinbithne aus Andesit — wie sie von
Dorpfeld postuliert worden war — entschieden aus. Das von Bohn und Dorpfeld als
Fundamentmauer bezeichnete Mauerwerk, den Fundamentstreifen 4/F 4, interpretiert
er als "Ausgleichsschicht", die zur Behebung der Geldndeabsenkung im siidlichen
Biihnenbereich errichtet worden sei'’. Diese Geldndeabsenkung liest er aus der
"Hohenlage der Pfostenlocher" ab!’8. Die Kocher-Rethe C weist besonders in
Richtung Siiden ein starkes Gefélle von -0.18 m tiber C 17 bis zu -1.11 m iiber C 1
auf'®, Ahnliche Verhiltnisse zeigen auch die Reihen A und B. V. Gerkan schlieft
daraus, daB3 die Senkung im siidlichen Bereich der Biihne bereits eingetreten war,
bevor das Bema gebaut wurde. Er weist darauf hin, da3 "die Quernivellements 17, 2
und 1 dieses Verhiltnis verdeutlichen, daB3 der Talweg aus der Koilonmulde nach
Stidwesten unter dem Pfostenloch C 1 verlief und natiirlich trotz der Anschiittung
weiter funktionierte"!®0. Die von ithm publizierten Hohenlagen der Pfostenlocher und
Schnittskizzen'¢! zeigen die unter dem MeBhorizont liegende Ausgleichsschicht
jedoch nicht. V. Gerkan hélt vielmehr fest, dal fiir den Bau des Bema in seiner
urspriinglichen Form eine horizontal liegende Schwelle erforderlich gewesen war, die
man auf einer Ausgleichsschicht verlegt hatte!s2. Er hebt den auch nach Material
uneinheitlichen Aufbau dieser Ausgleichsschicht besonders hervor!e3, fiir den sowohl

153 5. R. Bohn, AvP IV, Geison vom Eingang der Orchestra, Taf. XXIV.

154 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 218. Fiinf Jahre spiter schreibt Ders., AM 37, 1912, 273: " ... daB die genaue
Aufnahme des Theaters unfertig geblieben ist", hofft jedoch "diese wichtige Arbeit zu vollenden ...". —s.
auch ders. AM 49, 1924, 92.

155 W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 219 f,, beschreibt die einzelnen Architekturteile detailliert.

156 A v. Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 6a.

157 ebd. 59 f. — vgl. dazu Abb. 1 und 2.

158 ebd. Abb. 8.

159" Uber C 2 betriigt die Absenkung 59 cm. —s. A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 7. — Abb. 8 ebd. zeigt

auerdem noch die Nivellements der Kocher-Reihen A und B sowie der Quer-Reihen 1, 2 und 17.

ebd. 59. Die Absenkung der Bithnenanlage im Siiden auf einen dlteren Talweg zuriickzufiihren, scheint fiir

v. Gerkan eine hinreichende Erkldrung, hier eine Ausgleichsschicht fiir die monumentale Biihne

anzunehmen.

161 ebd. Abb. 7 u. 8.

162 ebd. Abb. 1 u. 2.

163 Auf die Tatsache, daB8 mit abfallender Hohe der Kécher-Reihe C nach Norden hin auch die Porosschicht
flacher wird, weist A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 59, besonders hin.
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Tuff- wie auch Porossteine (H 33 cm) verwendet wurden. Er stellt hierzu eine

"reichliche Verwendung von Kalkmortel"!*4 in den Fugen zwischen dem wenig

bearbeiteten Material fest!®5. Fiir v. Gerkan entspricht sie somit dem rdmischem

Mauerwerk. Der Westost-Schnitt durch den Kocher C 2 zeigt einen "Porosstein", der

die Offnung des Kochers iiberdeckt. In der Darstellung des Kochers C 2 ist der

Mortelbefund nicht festgehalten!o.

Die Ausdehnung dieser Schicht, deren Umril v. Gerkan nicht zeichnerisch
festgehalten hat, betrachtet er als ein weiteres Indiz dafiir, dal es sich um eine
"Ausgleichsschicht" handeln miisse. Aus seiner Beschreibung geht hervor, dal3 die
Schicht in der Liange von C 16 bis C 1 reicht und danach im rechten Winkel zur
Parodosmauer umbiegt. Somit ist die "Ausgleichsschicht" nur im Siidteil der
Biihnenanlage vorhanden!®’” und fiir v. Gerkan "nicht Rest eines (hellenistischen)
Proskenionfundaments"!¢8. Die im Bereich der Siidparodos vorhandenen Mauerreste,
die v. Gerkan als Ausgleichsschicht interpretiert, hatten Bohn und Dorpfeld als
Fundament fiir ein Paradostor aus Stein gedeutet.

Entsprechendes gilt fiir seine Beurteilung der Architekturteile aus Andesit fiir eine
erste Steinbiihne. Die iltere baugeschichtliche Forschung hat fiir v. Gerkan nicht
iiberzeugend nachgewiesen, dal — ganz unabhingig von der Beurteilung des
Fundaments — zu dieser Biihne auch Architekturteile und Werksteine aus Andesit
gehoren. Wiederverwendete Architekturteile, die im Theater in Pergamon im Aufbau
des Bema erhalten sind, 148t v. Gerkan nicht als Argument gelten. Thre urspriingliche
Zugehorigkeit zur Bithnenarchitektur klammert er wie folgt aus:

— Die dorischen Halbsdulenfragmente (Kat. Nr. A 84, A 85) mit rechteckigen
Pfeilern, die als byzantinische Tiirschwelle verbaut sind, lieen sich zu einer
Schaftlinge von 2.41 m ergidnzen. Nach v. Gerkans Berechnung ist damit eine
Biihnenhohe von 2.70-2.75 m anzunehmen. Dieses Mal3 scheint ihm im Vergleich
mit der Biihnenhohe im Theater in Priene (H 2.057 m) zu hoch bemessen!®®, da
dort der Aufbau des Proskenion insgesamt nur 2.75 m mif3t!70,

164 A v. Gerkan in: PF 1, 1972, 60.

165 D, Pinkwart — W. Stammnitz, AvP XIV, 9. Die Verwendung des Bindemittels (Kalkmértel) zwischen
Mauersteinen — meistens Quader — kommt im dstlichen Mittelmeergebiet seit dem Ende des 2. Jhs. v. Chr.
vor, in Italien dagegen bereits um 300 v. Chr. — Dies. verweisen ebd. in Anm. 16 auf R. Delbrueck,
Hellenistische Bauten in Latium II (1912) 88. — vgl. auch R. J. Wilson, Sicily under the Roman Empire
(1990) 57-78, der bei der Beschreibung der verschiedenen Theater Siziliens auch auf die
unterschiedlichen Bauarten zu sprechen kommt.

166 A v. Gerkan in: PF 1, 1972. s. dazu das Detail oben rechts auf Abb. 7.

167 Vgl. die Planunterlagen von R. Bohn, AvP IV, Taf. IV, und W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 152 f. Fig.
62, auf denen sowohl eine siidliche als auch eine ndrdliche Abgrenzung dargestellt ist. Auch die Lage der
Schicht wird dort, unmittelbar {iber der Reihe C, angezeigt.

168 A v. Gerkan in: PF 1, 1972, 59 f.

169 Nach W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 135 ff. mit Abb. 55 und 127 ff., betrigt die berechnete
Gesamthohe in Megalopolis 3.50-3.75 m, im Theater von Epidauros ist eine Hohe von 3.00-3.50 m
nachgewiesen. — Vitruv V 8 (7,1) gibt fiir die Proskenionhéhe 10-12 FuB an. — 3.50 m entsprechen 10 3/4
griechischen oder 12 romischen Ful3.

170 A. v. Gerkan, Priene, 38 f. Abb. 4 mit Taf. 19, zeigt die Siulenordnung des Proskenion im Vergleich zu
den Untersuchungen von W. Dérpfeld, AM 14, 1889, 328.
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— Auch das Triglyphon (Kat. Nr. A 8) und die von Dorpfeld ermittelte Jochweite des

"dreitriglyphischen Systems" (3 Ellen = 1.57 m)!7! lassen sich nach v. Gerkan!72 in
keiner Weise anpassen. Die Jochweite erscheint thm im Vergleich mit den 1.872
m von Priene zu gering bemessen, "wihrend 4 Ellen = 2.10 m wiederum zu viel
ware"173,

Diese Triglyphenblocke (z. B. Kat. Nr. A 89) scheinen v. Gerkan!'’* zudem
ungeeignet, einmal aufgrund ihrer zu geringen Grofe (H 31 cm, T nur 22 cm),
zum anderen zeigen die konstruktiven Details, beispielsweise die nach hinten
ausgelegten Klammern, dafl diese Blocke nicht hitten durchbinden konnen und
daher einer Wandarchitektur angehdren miif3ten.

Die Wiederverwendung der Trachytsteine als  Stylobatplatten bzw.
Schwellensteine (Kat. Nr. A 1-A 6) scheidet v. Gerkan!7> ebenso aus, denn es
fanden sich "nur kurze Stiicke", deren eingespitzte Details — wie Klammer- und
Diibellocher mit GuBkandlen (Abstand 0.40 m) — nicht mit jenen auf den
zuzuordnenden Sdulenschéften (Abstand 0.31 m) {ibereinstimmen.

Somit bezweifelt v. Gerkan grundsitzlich die Existenz einer Steinbithne in
spithellenistischer Zeit.

Auch die Architekturteile aus Marmor, die nach Bohn und Dorpfeld mit einer

frithhellenistischen Steinbiihne in Beziehung stehen, sind nach v. Gerkan einer Biihne
"der frithromischen Zeit" zuzuweisen, womit die Spitzeit gemeint ist!’6. Als
Begriindung fiir seine Datierung fiihrt er die Architekturteile aus Marmor (Kat Nr. M
15, M 16'77, M 1778 und M 19) an, die zum Torbau in der Nordparodos gehoren!?.
Diese Bauteile, die nach Dorpfeld zum "Proskenion aus Andesit" gehoren, sind nach
seiner Einschitzung mit dem Bau des romischen Bema zu verbinden. Auch lassen sich
nach v. Gerkan keine Spuren im Umfeld der Nordparodos finden, die auf eine frithere
Aufstellung des Torbaus in hellenistischer Zeit hinweisen wiirden.
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172
173
174
175
176
177
178
179

Zur Begriindung des Ellen-MaBles von 0.525 m s. W. Dorpfeld, AM 32, 1907, 219 u. 226. — Das

Proskenion im Theater von Thera weist nach den Untersuchungen von Dérpfeld, AM 29, 1904, 57 ff.,

insgesamt 9 Joche mit einer Jochweite von 1.59 m auf.

A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 57.

ebd. 59.

ebd.

ebd. 57.

ebd. 61 ff.

ebd. Abb. 9.

M. Frinkel, AvP VIII 1, 136, P. 236.

A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 59. Fig. 3a—c. Die Fragmente des zugehdrigen Gesimses aus Marmor —

Eckstiicke des Giebelgeison — konnte v. Gerkan wohl nicht mehr auffinden. Er geht davon aus, daB3 es

"abgesehen davon, keine Giebel auf hellenistischen Paraskenien gibt". — vgl. auch ebd. Abb. 9a und 9b.
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2.2.3. Bema: Fundament und Architekturteile
(Taf. B 6-B 7. B 11. 44,1-2)

Alle drei Bauforscher sind sich darin einig, dal es sich bei der letzten Bauphase des
Biihnengebédudes um einen Umbau in romischen Zeit handelt!?, der durch das noch
verhiltnisméBig gut erhaltene Bema belegt ist.

Bohn und Dorpfeld stimmen darin iiberein, dafl der Aufbau des Bema aus
wiederverwendeten Architekturteilen aus Andesit besteht. Bohn weist diese Stiicke
einem élteren Bau zu, gibt aber keine zeitliche Einordnung. Dorpfeld betrachtet diese
Architekturteile als Reste einer spédthellenistischen Steinbiihne und begriindet dies
insbesondere mit dem Dekor der Stiicke. Die Art und Weise, wie die beiden Pylone
aus Marmor (Kat. Nr. M 15-M 16) in der Nordparodos verbaut wurden, dient beiden
Bauforschern als Argument dafiir, dal es sich auch hierbei um wiederverwendete
Architekturteile handelt. Zu der Umgestaltung im Zusammenhang mit den Pylonen
aus Marmor gehoren der nach Osten verlagerte Standort der Biihne und die
Verdanderung des Orchestrarandes mit einer hoheren untersten Stufenreihe, wie sie
Bohn auf Tafel V, VI wiedergibt (Taf. B 6. B 7). Nach Bohn ist dieser Umbau "in
Zusammenhang mit der dritten Phase der Biihne zu sehen", d.h. mit dem Bau des
Bema. Die Riickwand des Bema ist nach seinen Angaben durch "Vereinzelte Reste
von Backsteinmauern, aus 0,44 cm im Quadrat haltenden Platten gebildet [...]", die
hinter der Westkante des Bema an manchen Stellen noch vorhanden sind. Lage und
Ausrichtung im Grundrif3 sind auf Tafel V und X festgehalten. Anhaltspunkte fiir den
aufgehenden Wandaufbau selbst ergaben sich fiir Bohn jedoch nicht!$!.

Dorpfeld geht davon aus, dal zum Bema ein Biihnenhaus gehort hat!s2. Er kombiniert
das Bema mit einem "Skenensaal" an der Westseite, den er durch kleine Mauerreste
sowie durch ein Wegepflaster zwischen Skene und Westhalle gesichert sieht. Diese
Mauerreste hat er auf einer Skizze schematisch dargestellt!s3. Ob dessen Winde so wie
das Pflaster aus Backstein errichtet waren, 1t er offen. Auf dem aus gro3en Steinen
und Kalkmortel errichteten Fundament direkt an der Westseite des Bema waren nach
Dorpfeld die "frei vor der Skene stehenden Sdulen" aufgestellt gewesen (Taf. 44,1-2),
wie sie auch Bohn auf Tafel XLV dargestellt hat, wobei Dorpfeld zu der "Art dieser
Saulen" keine Angaben macht.

So verschieden die Gesamtszenerie und das Biihnenhaus im Detail von Bohn und
Dorpfeld ausgehend von der Baubefundsituation auch gesehen wurde, so vertreten
beide Bauforscher auf den Torbau zur Orchestra bezogen doch dieselbe Ansicht. So
gehorten ihrer Meinung nach die im nordlichen Eingang zur Orchestra gefundenen
Architekturteile aus Marmor — die beiden Pylone (Kat. Nr. M 15-M 16), ein Architrav

180 R. Bohn, AvP 1V, 13 f. und 15 ff., sieht den romischen Umbau als dritte Bauphase. — Dagegen nimmt W.
Dorpfeld, AM 37, 1912, 273, als sechste Periode den Umbau des Skenengebaudes nach romischer Art an.
Darauf hat er hingewiesen in: AM 32, 1907, 217 f. — A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 60 f., betrachtet wie
Bohn das Bema als dritte und letzte Bauphase in romischer Zeit.

181 R Bohn, AvP IV, 14. — Auf Taf. XVI kennzeichnet er den Verlauf der Mauer mit waagrechter Schraffur.

182 W. Dérpfeld — E. Reisch, Theater, 152 f. Fig. 62.

183 ebd. Fig. 62.
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mit Maskenfries (Kat. Nr. M 17) und das Geison (Kat. Nr. M 19) —, zu einem
hellenistischen Tor, das dort nicht mehr an seinem urspriinglich Standort steht. Beim
Umbau der ersten Steinbiihne hat man dieses Tor mit seiner Au3enseite auf die Flucht
der Schmalseite des Bema versetzt. Den Nachweis hierfiir sehen Bohn und Dérpfeld
gerade durch die Schwelle aus Stein (Kat. Nr. A 1-A 6) gesichert. Hier weisen die
Anordnung der Diibellochpaare und GuBkanile auf den unterschiedlich groflen
Steinplatten darauf hin, da sie nicht erst im Bauzusammenhang mit den beiden
darauf versetzten Pylonen entstanden sind. Die Anordnung der Diibellochpaare und
GuBkanéle auf den Schwellensteinen (Kat. Nr. A 1-A 6) erlauben nach Dorpfeld!s
thre Zuordnung zu einem Proskenionstylobat, auf dem die von ihm gefundenen
Andesitsdulen (Kat. Nr. A 84—A 85) standen.

Die chronologische Beurteilung des Architravs mit Maskenfries (Kat. Nr. M 17)
durch Fréinkel!ss in die hellenistische Zeit war fiir Bohn!8¢ und Dorpfeld!®? ein Indiz
dafiir, daB3 auch der Architrav zu einem hellenistischen Torbau gehorte. Den Bau des
Bema dagegen datieren beide Autoren in die romische Zeit!$s.

V. Gerkan verbindet die Entstehung des Bema mit den Architekturteilen des
Marmortors in der Nordparodos. Fiir ithn bilden der Architrav mit Maskenfries und
das Geison (Kat. Nr. M 17, M 19) einen sicheren Anhaltspunkt fiir die Errichtung des
Bema in frithromischer Zeit!®®. Die Ausfithrung und Bearbeitungstechnik dieser
Werksteine entspricht seiner Meinung nach eher der sogenannten "Spétzeit", womit er
die frithromische Zeit bezeichnet. Einen Beweis fiir die romische Herkunft des Tores
sicht er u. a. in der ringsum nach oben gefiihrten Verjiingung des 0Ostlichen
Pylonfragments, das in der Nordparodos steht, wodurch eine Differenz von 17 cm zu
der bestehenden Parodosmauer bleibt!0. Dieses ist seiner Meinung nach "als kurzes,
von der Parodosmauer vorspringendes Halsstiick zum Pfeiler/Pylon zu ergidnzen"!9!.
Den Beweis fiir seine Deutung sieht er in einem noch vorhandenen Klammerpaar auf
der Oberseite des Pylon. Gerade dieses Detail zeigt thm, dal "an einer bereits
bestehenden Mauer sich weder eine Verklammerung noch ein so kurzer Hals anbauen
1aBt" (Taf. B 11).

Auf die Beurteilung der Schwellensteine (Kat. Nr. A 1-A 6) wurde schon
hingewiesen. V. Gerkan stellt fest, daB "die ziemlich unregelméBig liegenden
Trachytblocke, die Dorpfeld fiir die Stylobatsteine des [hellenistischen] Proskenions"
gehalten hatte, nach der Grabung bewegt worden waren, sich also keinesfalls mehr in

184 W, Dérpfeld, AM 32, 1907, 219.

185 M. Frinkel, AvP VIII 1, 136, Nr. P 236. Die Inschrift bezeugt expressis verbis einen Vorhang. Sie
lokalisiert weder die Vorrichtung, die iiber oder unter dem Fries angebracht sein kann, noch ist eine
Aussage fiir die Zuordnung des Gebdlkes iiber einem 'Tor' festgelegt.

186 R.Bohn, AVP IV, 13 f.

187 W, Dérpfeld, AM 32, 1907, 218.

188 ¢bd. 217. — R. Bohn, AVP 1V, 16.

189 A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, 61 Abb. 9a. Seine Schnittzeichnung entspricht genau dem AufmaB von R.
Bohn, AvP 1V, Taf. XXIV. — v. Gerkans Frontansicht in: PF 1, 1972, Abb. 9b zeigt die Kanten der
Profilierung, leider nicht die Reihung der Lowenkdpfe.

190 A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 60 ff. Abb. 9a u. 9b.

191 ebd. 62, Abb. 9b, vermittelt die Ergéinzung zwischen Parodosmauer und Pylon.
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situ befinden. Auch das gesamte Tor, zu dem die beiden Pylone (Kat. Nr. M 16, M
17) gehorten, sei gleichfalls "bei der Ausgrabung vermutlich umgestiirzt gefunden und
wieder aufgerichtet worden"192,

V. Gerkan sieht dariiber hinaus in der Bautechnik der Bemaverkleidung ein Indiz
dafiir, daB3 dessen Entstehungszeit in der Vorkaiserzeit anzunehmen ist!%3.

Die Riickwand der Biihne vermutet er hinter der Kocher-Rethe C. Eine
architektonisch gestaltete Skenenfassade lehnt er jedoch ab, da die anstehenden
Mauerreste von zu leichtem Aufbau seien und folglich kein tragendes Fundament
darstellen konnten.

2.3. Untersuchungsansatz

Trotz der langen Forschungsgeschichte des Theaters von Pergamon iiber mehrere
Jahrzehnte!'*4, die mit den Ausgrabungen unter Bohn in den Jahren 1881-1885
begann, wurde die zeitliche Abfolge der einzelnen Biihnenbauten und deren
architektonische Gestaltung nicht eindeutig geklirt. Unterschiedliche Deutungen des

Baubefundes durch die Bauforscher, die sich mit dem Theater intensiv befal3t hatten,

fithrten bei der Festlegung der einzelnen Bauphasen zu abweichenden Interpretationen

und Ergebnissen. Das zur Verfligung stehende Planmaterial der fritheren

Untersuchungen 148t eine weiterfihrende Beurteilung des Baubefundes auf

gesicherter Grundlage nicht zu. Daher war eine erneute Uberpriifung des

Baubestandes erforderlich, die insbesondere an den Widerspriichen und Liicken der

vorliegenden Planunterlagen ansetzen muflite. Dazu bildete ein erneutes

verformungsgerechtes Bauaufmal} die entscheidende Grundlage.
Im einzelnen umfaBite die erneute Bauautnahme folgende Aufgaben:

— Schnittprofile und Nivellements von Ost nach West durch die Querreihen der
Kocher, d.h. von den Parodosmauern bzw. vom Orchestrarand bis zur Stiitzmauer
an der Westseite der Theaterterrasse,

— Sondage westlich hinter der Reihe A, wo die Kocher A 9 1/2 und A 12 1/2 liegen,

— Erfassung der Lage und GroBe aller Fundamente im GrundriB,

— Kartierung der Baumaterialien und Baunéhte,

— Baualtersplan getrennt nach Bauphasen.

Die verformungsgerechte Bauaufnahme erfolgte — wie schon das AufmalBl der
Terrassenanlage und der Orchestra — in Bezug auf eine Langsachse, die sogenannte
ideelle Léngsachse, die man bei der geoditischen Vermessung eingerichtet hat und die
iiber die Obere Terrasse, die Theaterterrasse, in ihrer gesamten Lidngenausdehnung
verlduft (Taf. 88. 90). Notwendige Nivellements konnten vom markierten MeBpunkt
an der Nordost-Ecke des Bema!% durchgefiihrt werden (Taf. 89). Die Grundrisse

192 A.v. Gerkan in: PF 1, 1972, 63.
193 ebd. 62 f.: "denn es fanden sich verklammerte, verdiibelte und vermortelte Blocke".
194 S0 u.a. M. Bieber, History, 62 ff. 120, Abb. 243-49, 311-313, 461-462.
195 Festgehalten in den Schnittbildern von Kécher C 17 von A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 7.
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wurden tliber Punktbestimmung durch Streckenmessung von den markierten Punkten
auf der sog. ideellen Liangsachse aus sowie von den Eckpunkten der 10-m-Quadrate
des MeBnetzes aufgenommen (Taf. 88).

2.4. Sondagen und ErschlieBung der Bithnenfundamente,

der Holz- und Steinbiihnen
(Taf. 49,1-2. 88. 110. 111).

Fiir die Kldrung der offenen Fragen zu den einzelnen Biihnenfundamenten war
zundchst eine flichendeckende Reinigung und Freilegung des gesamten
Biihnenbereichs erforderlich (Taf. 111). Zur Ermittlung der genauen Niveaus der
einzelnen Biihnenfundamente und deren Abfolge wurden insgesamt fiinf Querschnitte
angelegt. Die Lage dieser Sondagen wurde insbesondere im Hinblick auf die
Untersuchung der unterschiedlichen Biihnenfundamente und deren Verbindung zu
den Parodostoren sowie der Orchestra gewdhlt. Die Querschnitte reichen jeweils vom
Westrand der Oberen Terrasse bis zum 0Ostlichen Rand an die Parodosmauern und
liegen damit quer zu den Biihnenfundamenten, wobei in der Sondage SR 9-10 der
freigelegte Westrand der Oberen Terrasse mit einbezogen ist (Taf. 110).

Zusitzlich wurde eine Sondage in Langsrichtung — von Siid nach Nord — angelegt,
um in dieser Richtung mogliche Verdnderungen am  Westrand des
Biihnenfundamentes aus Andesittuffquadern zu erfassen. Diese Sondage, die parallel
zur Reihe A gelegt wurde, war notwendig, um nach den von v. Gerkan
eingezeichneten Bauresten der von ihm postulierten Pfostenlocher einer
frithhellenistischen Biihne zu suchen und gegebenenfalls zu erfassen (Taf. 49,1-2).

Bei der Untersuchung der Fundamente des friihhellenistischen Bithnengebdudes
waren, wie auch bei der Terrassenanlage, die von Ost nach West verlaufenden
Querschnitte von besonderer Bedeutung. Mit ihrer Hilfe liel sich der Baubefund im
Biihnenbereich quasi flichendeckend erfassen. So konnten fiir die erfalite
Bausubstanz die vorkommenden Unterschiede im verwendeten Baumaterial kartiert,
die angewandte Bearbeitungstechnik und der gewéhlte konstruktive Aufbau
festgehalten und aufgezeigt werden, was im nédchsten Schritt ermoglichte, die
unterschiedlichen Fundamente und Kocher systematisch nach Bauphasen zu trennen.
Dabei sollte auch gepriift werden, ob und in welcher Weise die identifizierten
Fundamente und K&cher mit den festgestellten Mauern korrespondieren!%.

2.4.1. Schnittprofil der Achse SR 1
(Taf.51,1-2. 59,2. 110)

Im Schnittprofil der Achse SR 1 liegen die Fundamente 2 und 3 mit ihren Kdchern
(Taf. 110).

196§ Kap. Die Mauern im Theaterareal, Taf. 4. 92.
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Das Fundament 2 aus Andesittuffquadern, das mit ca. 12.65 m Breite zwischen
der Siidparodosmauer und der Mauer 1' der Oberen Terrasse bis auf 30 cm fast iiber
die Gesamtbreite der Oberen Terrasse reicht, ist heute in diesem Abschnitt in einem
Zustand, der auf eine starke Absenkung des Geldndes zuriickzufiihren ist. Die im
Fundament 2 urspriinglich in einem Niveau liegenden Kocher stehen daher nicht mehr
in ihrer originalen Hohenlage (mit OK: 270.71 m ii. NN'97) an, insbesondere die
Kocher w, C 1 und D 1. Der Kocher B 1 weist zusédtzlich eine enorme Schriaglage auf.
Zudem hat die Witterung ein Ubriges getan, so daB die einzelnen Quader des
Andesittuff-Fundaments nur noch schwer zu erkennen sind. Aber nicht nur das
Fundament ist deformiert, auch die Kocher selbst sind von starker Zerstorung
gekennzeichnet. Von den sechs hier erfaBBten Kochern sind nur noch A 1 und B 1
vollstaindig  erhalten. Trotz des schlechten Erhaltungszustandes dieses
Biihnenfundaments 146t sich noch erkennen, daB3 die "Kocher"'® integrierter
Bestandteil des Fundaments sind!®°.

Das Fundament 2 ist ausschlieBlich aus Andesittuffquadern angelegt, die
mortellos versetzt wurden. In dem hier erfaten Abschnitt sind fiinf Kdcher im
Fundament eingebaut. Eine Ausnahme stellt der Kocher C [ dar, der nicht zum
Fundament 2 gehort. Die Werksteine, aus denen die Kocher im Fundament 2
zusammengesetzt sind, d.h. die Grund- bzw. Bodenplatte und die drei in der Regel
unterschiedlich hohen Lochsteine mit quadratischer Aussparung, wurden trocken in
das Fundament 2 eingebettet2?0. Der palgenaue Einbau der Werksteine in das massive
Fundament sicherte die Kocher nicht nur vor vertikaler Verschiebung, sondern
verhinderte auch das Heraushebeln insbesondere des obersten Lochsteins, was beim
Einstellen der Stiitzen zu befiirchten war. Fiir den Aufbau der Kocher wurden
unterschiedliche Steinsorten verwendet:

Fir den Kocher A 1 (Taf. 51,1) wurde fiir den obersten Lochstein Andesit
verwendet. Darunter liegt ein Lochstein aus demselben Material, der durch die Art der
Verlegung — mit dem Falzprofil nach unten — auf eine Reparatur hinweist. Unter
diesem Lochstein befindet sich ein weiterer Lochstein sowie eine Grundplatte
ebenfalls aus Andesit, die jedoch im Materialcharakter von den beiden oberen
Lochsteinen abweichen.

Der Kocher B 1 (Taf. 51,2. 59,2) ist ebenso komplett erhalten und zeigt im
Vergleich mit dem Kocher A 1 folgenden Aufbau: der oberste Lochstein, der einen
umlaufenden Falz an den oberen Kanten seiner Aussparung aufweist, hat die gleiche
Form wie dessen oberster Lochstein (die quadratische Aussparung mifit 39 x 39 cm)
und ist ebenfalls aus Andesit gefertigt. Darunter ist ein Lochstein aus Andesittuff
verbaut, der Farbnuancen aufweist, die in der Farbskala unter gelb20l—griingelb202

197 In Schnittprofil der Achse SR 8 gemessen, Taf. 110.
198 Zur Definition s. Kap. Untersuchungsmethoden und Arbeitsprogramm.
199 vgl. W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 220, 224, Abb. 12—14. — A. v. Gerkan in: PF 1, 1972, Abb. 6a—c.
200 Tm mittleren Bereich der Biihnenanlage sind die Fundamente und Kocher gut erhalten. Der Ausschnitt
reicht von der Kocher-Reihe 4 bis zur Reihe 13 und zeigt den originalen Aufbau (Taf. 49,1-2. 110-111).
201 W. Radt, Pergamon, 281. —s. ebd. 160, Abb. 55, 56.
202 M. N. Filgis in: AVP XV 1, 34.
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eingestuft werden konnen2. Davon setzen sich der unterste Lochstein und die
Grundplatte aus Andesit24 deutlich ab, die sich im Materialcharakter vom obersten
Lochstein aus Andesit unterscheiden. Fiir den Aufbau des Kochers B 1 wurden also
insgesamt drei unterschiedliche Steinsorten verwendet20s.

Dartiiber hinaus lassen sich auch Unterschiede in der Ausfiihrung der einzelnen
Werksteine erkennen206, Die Aussparungen?’ der Lochsteine des Kochers B 2 in der
Kocher-Reithe 2 (SR 2) haben verschiedene Querschnitte20s. Die Grofle der
Aussparungen nimmt von Lochstein zu Lochstein von unten nach oben zu: Die
Aussparung im untersten Lochstein betrdgt etwa 35 x 35 cm, im mittleren Lochstein
ca. 37.7 x 37.7 cm und im obersten Lochstein ca. 39.4 x 39.4 cm. Diese Ausfithrung
wurde wohl gewédhlt, um den einzustellenden Pfosten ausrichten und fixieren zu
konnen, wie es beispielsweise mit Holzkeilen denkbar wire209.

Der Kécher C I (Taf. 51,2) in Rethe 1, in Fundament 3, ist grundsitzlich gleich
wie der Kocher A 1 und Bl aufgebaut. Fiir die Grundplatte und den untersten
Lochstein wurde Andesit verwendet2!0. Die Oberflichen der Lochsteine des Kochers
C 1 sind gegléttet, wie es an den Kochern A 1 und B 1 jeweils nur an deren obersten
Lochsteinen festzustellen ist. Auffiéllig ist die im Vergleich zu den Kochern Al und
B1 geringere Tiefe des Kdchers von ca. 65 cm. Deren Tiefe betrdgt ca. 1 m. Damit
unterscheidet sich der Kécher C 1 deutlich von den anderen in der Reihe 1 verbauten
Kochern, d.h. den Kéchern A 1,B1,w, D 1 und E 1.

2.4.2. Schnittprofil der Achse SR 2
(Taf. 51,2-4. 55,1. 59,1-2. 60,1. 60,3—4. 110)

Das Schnittprofil der Achse SR 2 durch die Kdcher-Reihe 2 diente der Kldrung des
Aufbaus der Toranlage in der Siidparodos (Taf. 51,2-4. 110). Hierzu gehort
insbesondere die Suche nach einem weiteren Kocher in der Rethe D, der zusammen

203 Tuff ist ein griingelber, miirber und briichiger Andesittuff. Poros, ein plattig geschichteter, gebleichter
Quarzporphyr, ist wegen seiner lokalen Herkunft als Phokda-Stein bekannt, s. Kap. Die Mauern im
Theaterareal. — Auch bei M. N. Filgis in: AvP XV.1, 34.

Beim Andesit reicht die Farbskala von altrot {iber rotbraun, braun, grau und graugriin, s. Kap. Die Mauern

im Theaterareal. — vgl. M. N. Filgis in: AvP XV.1, 33.

Um den Materialwechsel zu erkléren, ist von einer Umgestaltung oder Reparatur auszugehen: So sitzen die

Lochsteine aus Andesit vom Typ III auf den Kéchern vom Typ II. Das verbaute Material im Aufbau des

Kochers bietet Anhaltspunkte {iber die Baumafinahme, s. Kap. Grundrifl und Bebauung nach Bauphasen,

Taf. 112-117.

206 S0 bereits bei Dorpfeld, AM 32, 1907, 220 ff., auf Planabbildung 14.

207 ebd. 220 ff. Abb. 12 und 13.

208 Vergleichbare, aber dennoch einfachere Kocher haben sich als Abdruck auf dem Kultplateau iiber dem
Theater von Syrakus erhalten. Deren Querschnitt verjiingt sich ebenso von oben nach unten zu einem
allseits fast spitzen Ende hin.

209 Die gleichen Materialien finden sich im Aufbau weiterer, im Fundament 2 verbauter Kocher: alle Kocher
der Reihe A einschlieSlich A 9 1/2, ebenso die K&cher der Reihe B mit Ausnahme von B 3 und B 16, im
weiteren die Kdcher v—w und y-z sowie die Kocher D 1-E 1 und D 18-E 18.

210 Der Werkstein C 12 bietet zudem ein Indiz fiir den Bauzusammenhang mit den Mauern aus
Andesitquadern, wo das Werkzeichen H (=Eta) eingespitzt ist, das sich auf dem untersten Lochstein von
Kocher C 12 findet (Taf. 50,6. 60,1).
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mit dem bekannten Kocher E 2 eine Doppeltoranlage belegen konnte, wie sie
Dorpfeld?!! annahm.

Das Fundament 2