DER BAUFORSCHER

ARNOLD TSCHIRA
1910 - 1969

ﬂ(l gﬂglri‘:;fiif\g






Johann Josef Boker | Karlfriedrich Ohr (Hrsg.)

DER BAUFORSCHER ARNOLD TSCHIRA (1910 — 1969)
Gedenkschrift seiner Schiler zum 100. Geburtstag



MATERIALIEN ZU BAUFORSCHUNG UND BAUGESCHICHTE BAND 23

Institut Kunst- und Baugeschichte, Fachgebiet Baugeschichte
Karlsruher Institut fur Technologie (KIT)

Eine Ubersicht aller bisher in dieser Schriftenreihe erschienenen
Bénde finden Sie am Ende des Buches.



DER BAUFORSCHER
ARNOLD TSCHIRA

1910 - 1969

Gedenkschrift seiner Schiiler zum 100. Geburtstag

Herausgegeben von Johann Josef Boker und Karlfriedrich Ohr
Institut Kunst- und Baugeschichte, Fachgebiet Baugeschichte
des Karlsruher Instituts fiir Technologie (KIT)

ST ibisnin



Gedruckt mit freundlicher Unterstitzung der
Klaus Tschira Stiftung gGmbH Heidelberg

Redaktion: Karlfriedrich Ohr
Gestaltung und Layout: Elena Lenz

Impressum

gg(l Scientific

Publishing
Karlsruher Institut ftr Technologie (KIT)
KIT Scientific Publishing

StraBe am Forum 2
D-76131 Karlsruhe

KIT Scientific Publishing is a registered trademark of Karlsruhe
Institute of Technology. Reprint using the book cover is not allowed.

www.ksp.kit.edu

This document — excluding the cover, pictures and graphs - is licensed

under the Creative Commons Attribution-Share Alike 4.0 International License
(CC BY-SA 4.0): https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.en

@@@@ The cover page is licensed under the Creative Commons

AN Attribution-No Derivatives 4.0 International License (CC BY-ND 4.0):

https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/deed.en

Print on Demand 2017 — Gedruckt auf FSC-zertifiziertem Papier

ISBN 978-3-7315-0656-0
DOI 10.5445/KSP/1000068771



Inhalt

VOIrWOTt « ot e e

Der Bauforscher Arnold Tschira
Adolf Hoffmann und Karlfriedrich Ohr . . . . . ... ... ... ... ....

Arnold Tschiras Anteil an den Untersuchungen
der spitantiken Zentralbauten
Jurgen J. Rasch . .. ... o

Arnold Tschiras Beitrag zur Mittelalter-Archiologie
Peter Marzolff . ... ... .. .. .. ..

Der sogenannte Tulla-Plan zur Vergrélerung der Stadt Karlsruhe
Gottfried Leiber . ... ... o

Zu Tschiras Lehre aus studentischer Sicht
Immo Boyken ... ... ... ...

Personenregister . ... ...
OFtSIEZISTEL . o\ vttt ettt et e

Autoren und Herausgeber . ... ... ... o

33

43

55

67

77

81

85






Vorwort

Johann Josef Boker

Als Arnold Tschira, noch nicht sechzig-
jahrig, am 9. Mirz 1969 verstarb, wurde
er aus einer Forschungs- und Lehrtitigkeit
herausgerissen, die verschiedenste Berei-
che der Architekturgeschichte umfasste.
1937 hatte er bei Karl Wulzinger in Karls-
ruhe Gber das Thema ,,Orangerie und Glas-
haus. Geschichte der Pflanzhiuser im 17.
und 18. Jh.” promoviert, um sich ab 1938,
mit einem Reisestipendium des Deutschen
Archiologischen Instituts (DAI) verschen,
in Griechenland und Italien, und nament-
lich als Grabungsarchitekt auf der Akropo-
lis, eine genaue Kenntnis der antiken Mo-
numente aneignen zu koénnen. Wihrend
seiner Titigkeit fir das DAI in Rom be-
grindete Tschira zusammen mit Friedrich
W. Deichmann und Michael Stettler 1939
das Forschungsprojekt ,,Spitantike Zen-
tralbauten in Rom und Latium®, dessen
erste Binde dann erst nach seinem Tode
erscheinen sollten.

Als Karl Wulzinger, gleichfalls nur 62jih-
rig, 1948 unerwartet verstorben war, wur-
de Tschira als sein Nachfolger berufen.
Schon Whulzinger hatte sich 1928 in sei-
ner Rektoratsrede fiir die Bedeutung von
,Baugeschichte in Lehre und Forschung®
eingesetzt, und so wurde es fir Tschira
cine Verpflichtung, die baugeschichtliche
und bauarchiologische Richtung fortzu-
setzen. Seine eigenen Worte, verfasst 1950
zum Zeitpunkt seiner Berufung als Profes-
sor fiir das Fach Baugeschichte, beschrei-
ben am deutlichsten, welche Bedeutung er

diesem in der Architektenausbildung zu-
wies: ,,Aufoabe des Lebhrstubls fiir Bangeschich-
te ist es, den werdenden Architekten die grofien
Zusammenhdnge wischen den Denkformen und
dem architektonischen Schaffen einer Epoche zu
vermitteln. Die Fragestellung gebt dabei nicht so
sehr nach der jeweiligen Einzelform, wie nach dem
Wesen der Architektur schlechthin, wie es sich in
der heute mioglichen Uberschau iiber weite Zeit-
rdume immer wieder offenbart. Die Formung der
Lebensablinfe durch die Architektur stebt dabei
im Vordergrund. Die grofien Kategorien Kirper
und Ranm in ihrem Verhdltnis gur Struktur und
Form bestimmen die Betrachtungsweise. Daneben
sind es Aufgaben der praktischen Denkmalpflege
und Fragen der bangeschichtlichen Forschungsme-
thode, welche das Gebiet des 1ehrstubls ausma-
chen. Besonderer Wert soll anf die Erforschung
und Kenntnis der Baudenkmidler des oberrheini-
schen Gebietes im weiteren Sinne gelegt werden.*
(Die Technische Hochschule Fridericiana
Karlsruhe. Festschrift zur 125-Jahrfeier.
Karlsruhe, 1950, S. 176.)

Entsprechend war es am Ende nur konse-
quent, dass Tschira mit seiner Ernennung
zugleich auch die Verselbstindigung des
Faches Baugeschichte von der Kunstge-
schichte betrieb, die bis dahin unter Alfred
Woltmann, Wilhelm Libke und Adolf von
Oechelhiuser immer als eine methodolo-
gische Einheit gelehrt worden war, aber
schon unter Wulzinger eine Selbstindig-
keit erlangt hatte. 1955 wurde dann die
Umwandlung in ein reines Institut fur
Baugeschichte und drei Jahre spiter ent-



sprechend die Schaffung ecines ecigenen
Kunsthistorischen Instituts vollzogen. Ob-
gleich das Fach Architekturgeschichte an
der Technischen Hochschule bereits tber
eine fast einhundertjdhrige Tradition ver-
fugte, kann Arnold Tschira damit als der
cigentliche Begriinder der baugeschichtli-
chen Instituts gelten.

Wie vor ihm bei Wulzinger, so lag auch bei
Tschira das groBe Interesse auf der Anti-
ken-Forschung, die damit eine wichtige
Ausrichtung seines Instituts begrindete.
Die Untersuchungen am Parthenon hat-
te er nach kriegsbedingter Unterbrechung
fortsetzen kénnen, ohne sie aber noch zu
Lebzeiten zum Abschluss zu bringen. In
Pompeji war es die Untersuchung der Casa
del Fauno gewesen, die ihn lange Zeit be-
schiftigt hatte. In Ubereinstimmung mit
seinem 1950 geschriecbenen Programm
aber war es vor allem auch die mittelalterli-
che Baukunst des Oberrheins, die ihn nicht
nur in seinen Lehrveranstaltungen beschif-
tigte, sondern auch in seinen Publikationen
wie denen zum Freiburger Minster, zur
Klosterkirche St. Cyriakus in Sulzburg und
zur Stadtkirche in Ettlingen. Seine letzten
Lebensjahre galten der Wiederherstellung
der Abteikirche in Schwarzach, bei der
es wesentlich um die Wiedererschaffung
eines romanischen Kirchenbaus aus der
Uberformung des Spithistorismus ging;
Mit seinem gleichmiBigen Interesse fiir die
antike, die mittelalterliche und die neuzeit-
liche Baukunst kann Tschira damit als der
cigentliche Begriinder des Karlsruher Ins-
tituts fiir Baugeschichte (KIB) im engeren
Sinne gelten. Ein besonderes Anliegen war
dabei fir Tschira die Vermittlung architek-
turgeschichtlicher Kenntnisse an eine gré-
Bere, fachiibergreifende Offentlichkeit im
Rahmen des ,,Studium Generale, wobei es
gerade die landeskundlichen Themen wa-

ren, die sich dazu eigneten, ein Interesse an
der gebauten Umwelt zu wecken.
Anlisslich seines einhundertsten Geburts-
tages am 17. Oktober 2010 wurde von sei-
nen chemaligen Mitarbeitern ein wissen-
schaftliches Kolloquium tber das Leben
und die Forschungstitigkeit von Arnold
Tschira veranstaltet, in denen die verschie-
denen Aspekte seiner Forschertitigkeit zur
rémischen Architektur, zu den spitantiken
Rundbauten, zur Mittelalterarchiologie
und zur Stadtplanung Karlsruhes thema-
tisiert wurden. Mit den nun votliegenden
Referaten des Kolloquiums liegt damit
ein wichtiges Dokument der Geschichte
des Instituts vor, das seine Ausrichtung
und sein wissenschaftliches Profil Arnold
Tschira verdankt.

Danken mochte ich an dieser Stelle den
friheren Mitarbeitern Arnold Tschiras,
deren Engagement sowohl die Tagung wie
auch die jetzige Publikation der Tagungs-
beitrige, und damit zugleich die Dokumen-
tation dieses wichtigen Abschnitts der Ins-
titutsgeschichte, ermoglicht hat. Als Gast
der Tagung hatte auch der Mitbegrinder
des Softwareunternehmens SAP Klaus
Tschira teilgenommen — ein Neffe Arnold
Tschiras — der durch seinen plétzlichen Tod
das Erscheinen des vorliegenden Bandes
nicht mehr erleben konnte. Ein besonderer
Dank gilt daher der Klaus-Tschira-Stiftung
in Heidelberg, die in groBzugiger Weise
die Veréffentlichung dieses Bandes finan-
ziert hat. Wie schon beim Band der ,,Wirt-
schaftsbauten der Antike* hat Elena Lenz
auch diesmal die Herstellung der Druckfas-
sung Ubernommen. Thr, wie auch der Lek-
torin des KIT-Verlags, Brigitte Maier, und
ihren Mitarbeitern gilt daher der Dank fir
das Zustandekommen der Druckfassung
des Bandes in der vorliegenden Form.



Der Bauforscher Arnold Tschira !

Adolf Hoffmann und Karlfriedrich Ohr

Mit funf wissenschaftlichen Assistenten
ist beim plotzlichen Tod Arnold Tschiras
am 9. Mirz 1969 der Lehrstuhl fiir Bau-
geschichte am gleichnamigen Institut et-
staunlicherweise der groBte in der Karls-
ruher Fakultit fir Architektur gewesen?
— erstaunlich nicht zuletzt deshalb, weil
Baugeschichte als Pflichtfach der Unter-
stufen- wie der Oberstufenausbildung
nach Meinung von Anhingern der gerade
aufkommenden 68er-Bewegung unter den
Studenten als alter Zopf hitte abgeschafft
werden sollen. Es ist sicher nicht falsch,
in der auBlergewohnlichen Stellenausstat-
tung des Lehrstuhls fiir Baugeschichte, die
freilich eine voriibergechende Ausnahme
darstellte, ein Zeichen der Wertschitzung
der Fakultit fur den Lehrer und Forscher
Arnold Tschira zu sehen. Die fiinfte As-
sistentenstelle war aus Rucksicht auf die

angeschlagene Ges‘}ndheit. Tschiras pro- 1 Blick aus dem Theseion, Athen, riickseitig datiert
jektgebunden fiir die restliche Dauer der und signiert: ,,Athen Theseion 24/25. V. 42. Tsch
Restaurierungsarbeiten an der romanischen - Karton, Bleistift, Wasserfarben, Privatbesitz.

1 Bei durchaus unterschiedlicher Sichtweise sind die einmal eher auf personlicher Erfahrung fulenden, einmal eher
wissenschaftspolitisch orientierten, urspriinglich unabhingig konzipierten und vorgetragenen Beitrige der beiden Auto-
ren wegen enger Verwandtschaft und sich unmittelbar erginzender Aussagen hier zu einem gemeinsamen Text zusam-
mengefasst worden, wobei auch die inhaltliche Verantwortung gemeinsam tibernommen wird.

Wesentliche Grundlage des folgenden Beitrags bilden das Portrit Tschiras von K. Bohner, Arnold Tschira 1910-1969,
in: R. Lullies - W. Schiering (Hrsg.), Archdologenbildnisse. Portrits und Kurzbiographien von Klassischen Archiologen
deutscher Sprache (1988), S. 309-310 und die beiden Nachrufe von K. Bohner, Zum Gedenken an Arnold Tschira, JbZ-
MusMainz 16, 1969 VII ff. und von W. Schirmer - J. Goricke, Arnold Tschira, in: Fridericiana. Zeitschrift der Universitit
Karlsruhe, 18, 1975, S. 135-141 sowie Materialien (Personalunterlagen, darunter ein von Tschira selbst verfasster Le-
benslauf, Protokolle und Schriftwechsel) im Archiv des Deutschen Archiologischen Instituts (DAI) in Betlin. - K. Ohr,
Tschira, Wilhelm Arnold, Bauhistoriker, in: Baden-Wirttembergische Biographien Bd. 11, Stuttgart 1999, S. 459-462.

2 Tschiras letzte Generation wissenschaftlicher Assistenten: Stefan Sinos, Katlfriedrich Oht, Gernot Vilmar, Horst
Raabe, Joachim Goricke.



2 Der Salzhof in Giundlingen, Zeichnung:
A. Tschira.

Abteikirche Schwarzach bei Bihl bewilligt
worden, mit der Tschira 1964 von der Staat-
lichen Hochbauverwaltung beauftragt wor-
den war. Das Unternehmen Schwarzach,
das eine umfassende Bestandsaufnahme,
ausgedehnte Ausgrabungen innerhalb und
auBerhalb der Kirche, rekonstruierende
Umbaumalinahmen, restauratorische Ar-
beiten und die Neugestaltung der Innen-
ausstattung umfasste, hat das Institut und
seinen Leiter Arnold Tschira neben den
laufenden Lehrverpflichtungen und ande-
ren Forschungsarbeiten finf Jahre lang in
Anspruch genommen. Tschira hat wihrend
dieser Zeit nicht nur in der Offentlichkeit,
sondern auch vor seinen Kollegen und vor
Studenten immer wieder uber den Stand
der Arbeiten ausfiihrlich berichtet. Heute
kénnen wir sagen: Diese Unternechmung
Tschiras hat seinerzeit in der Denkmalpfle-
ge wegen der Komplexitit der Maflinahmen
als beispiclhaft gegolten.

Wilhelm Arnold Tschira war am 17. Ok-
tober 1910 als Sohn eines selbstindigen
Kaufmanns in Freiburg im Breisgau ge-
boren worden und aufgewachsen. Er be-
suchte das altsprachliche Berthold-Gym-
nasium seiner Vaterstadt, das ihn mit
dem Unterricht in Latein und Griechisch
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geprigt hat. In der Rickschau erscheint
es nicht verwunderlich, dass die Architek-
tur der Griechen und Romer ihn auch als
Hochschullehrer nicht mehr losgelassen
hat. Schon als Gymnasiast hatte sich Ar-
nold Tschira mit baugeschichtlichen The-
men seiner engeren Heimat beschiftigt. So
erschien 1929, am Ende seiner Schulzeit
sein erster Aufsatz Gber ,,Wasserburgen
im Breisgau® in der Zeitschrift ,,Badische
Heimat™ und machte die Begabungen des
kiinftigen Bauforschers sichtbar (Abb. 2).
Neben genauer Beobachtung und einer an-
schaulichen Beschreibung zeigte sich eine
kinstlerische Hand, die ihn zu einer klaren
zeichnerischen Darstellung befdhigt hat.
Das Architekturstudium an der TH Karls-
ruhe, das er 1929 begann und nach vier
Jahren abschloss, forderte sein Interesse
an der Baugeschichte, wie cine ganze Reihe
von Verétfentlichungen tiber Themen aus
seiner badischen Heimat in jenen Jahren
cindriicklich belegt.

Als seine Lehrer nennt Tschira Karl Wul-
zinger, Otto Ernst Schweizer, Otto Haupt,
Hermann Billing, Max Laeuger, Karl Cae-
sar und Gisbert von Teuffel. Mit Laeuger
sah er sich durch seine alemannische Her-
kunft aus dem sudlichen Schwarzwald ver-
bunden. Nach dem Architekturstudium, das
er im Schicksalsjahr 1933 mit der Diplom-
arbeit bei dem Stidtebauer Otto Ernst
Schweizer abschloss, studierte Tschira im
WS 1933/34 Griechische Kunst bei dem
Archiologen Hans Dragendorff in Frei-
burg. AnschlieSend ist er als Baufithrer in
Freiburger Architekturbiiros titig gewesen.
1935 kehrte Tschira als wissenschaftlicher
Assistent seines Lehrers fiir Kunst- und
Baugeschichte Karl Wulzinger an die TH
Karlsruhe zurtick, um zu promovieren. In
dieser Zeit lernte er bei archiologischen
Mauerreste

Untersuchungen rémischer



in Ettlingen Technik und Dokumentation
von Ausgrabungen kennen (Abb. 3). Be-
reits zwei Jahre spiter konnte er seine Dis-
sertation tber ,,Orangerie und Glashaus.
Geschichte der Pflanzhiuser im 17. und
18. Jh.* vorlegen, die 1939 als grundlegen-
de Darstellung dieses Bautyps unter dem
Titel ,,Orangerien und Gewichshduser* in
Buchform erschien.

Tschira etlebte in vielfacher Hinsicht Um-
bruchzeiten sowohl im Hinblick auf die
politischen und sozialen Verhiltnisse, als
auch was sein Lehrfach Baugeschichte und
ebenso seinen FPorschungsschwerpunkt,
die Bauforschung, betraf. Ganz entschei-
dend war sein Lebensweg durch die allge-
meinen Ereignisse der Weltpolitik eben-
so wie diejenigen einer sich wandelnden
Kulturpolitik geprigt. Nach dem Tod von
Josef Durm 1919, der an der TH in Karl-
sruhe einen Lehrstuhl fir das Entwerfen
in klassischen Formen innegehabt hatte,
wihrend seine Kollegen Karl Schifer und
Friedrich Ostendotrf unter dhnlichen Be-
dingungen die altdeutschen und die ba-
rocken Bauformen vertraten®, war um die
Neubesetzung des Durmschen Lehrstuhls
in Karlsruhe eine heftige Debatte gefiihrt
worden. In den polytechnischen Tradi-
tionen des 19. Jhs. fuBlend, war der gleich-
zeitig als Leiter der GroBherzoglich-badi-
schen Bauverwaltung héchst erfolgreiche
Architekt Josef Durm auch mit seinen
monumentalen enzyklopéddischen Publika-
tionen zur curopdischen Baugeschichte be-
rithmt geworden, doch war seine Person

3 Der wissenschaftliche Assistent Arnold
Tschira bei Ausgrabungen in Ettlingen bei
Karlsruhe, 1935.

allzu eng mit der mittlerweile verpénten
Architektur des Historismus verknupft;
durch den gesuchten Nachfolger sollte sein
Lehrstuhl eine deutlich neue, zeitgemille
Ausrichtung erhalten. Mit der von Theo-
dor Wiegand empfohlenen und 1920 er-
folgten Berufung von Karl Wulzinger?, den
cine dezidierte Begeisterung fir den Orient
auszeichnete und der sich als Mitglied des
Deutsch-Turkischen Denkmalschutzkom-
mandos und Fachmann fur byzantinische
und islamische Architektur einen Namen
gemacht hatte®, ubernahm ein engagier-

3 A. Hoffmann dankt K. Ohr fiir wichtige Korrekturen und Hinweise zu diesem und auch folgenden Textabschnitten.

4 Zur Forderung Wulzingers durch Wiegand s. P. 1. Schneider, Fritz Krischen (1881-1949), in: G. Brands - M.
Maischberger (Hrsg.), Lebensbilder. Klassische Archiologen und der Nationalsozialismus 2 (Rahden/Westf.: Leidotf

2016), S. 139-140 mit den Anm. 55, 57.

5 s.D. Sack — Wi Schirmer, Erinnerungen an Karl Wulzinger, IstMitt 39, 1989, S. 463-481.

11



ter und qualifizierter Bauforscher Durms
Karlsruher Entwurfs-Lehrstuhl mit jetzt
rein baugeschichtlichen Schwerpunkten.
Vor allem mit seinen Vorlesungen setzte
Waulzinger neue, eindeutige Akzente, aber
die gewandelte Ausrichtung des Lehrstuhls
spiegelt sich auch in der Ernennung seiner
Assistenten wider: Nach dem Architekten
und spiteren Denkmalpfleger Emil La-
croix holte Karl Wulzinger 1935 den Archi-
tekten Arnold Tschira an seinen Lehrstuhl.
Fur Tschira er6ffneten sich in der Nihe des
welterfahrenen Wulzinger neue Felder der
Bauforschung und neue Arbeitsperspek-
tiven. Wulzinger seinerseits lernte Tschira
offenbar hoch zu schitzen und da er in
der Altertumswissenschaft gut vernetzt
war, vermittelte er Tschira 1938 Uber den
Bauforscher Armin von Gerkan die M6g-
lichkeit, als Architekt dem Archdologen
Walther Kolbe bei seinen Grabungen auf
der Athener Akropolis zu assistieren. Na-
hezu gleichzeitig erhielt Tschira eine An-
frage vom Prisidenten des Deutschen Ar-
chiologischen Instituts, Martin Schede®, ob
er sich eine Mitarbeit bei der Erforschung
der Casa del Fauno in Pompeji vorstellen
koénne, einem Forschungsprojekt, das in
cine Sackgasse geraten war und dringend
neuen Schwung benétigte. Binnen kurzem
entwickelte sich Tschira zu einem umwor-
benen Senkrechtstarter der Bauforschung;
in den Jahren 1938 und 1939 tberschlagen
sich die Ereignisse geradezu:

Seine Titigkeit in Athen fand grof3te An-
erkennung sowohl bei Kolbe als auch bei
von Gerkan, der — eine Generation alter als
Tschira und lingst der fithrende Kopf seines
Faches — bald Tschiras cigentlicher Mentor
und wohl auch ein viterlicher Freund gewor-
den ist, dessen ganz auf die wissenschaftli-

6 Brief Schedes vom 02.08.1939.
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che Titigkeit konzentrierte Personlichkeit
und Neigung zu unnachsichtiger Kritik ihn
ebenso anzogen wie seine asketische Hal-
tung und Disziplin. Von Gerkan 6ffnete ihm
das weite Feld der Bauforschung an den ein-
drucksvollen Baudenkmilern der romischen
und der griechischen Antike, die in Tschiras
kinftiger Titigkeit einen besonderen Platz
einnehmen sollten. Aus der tiglichen Nihe
zu von Gerkan erwuchs schlie3lich eine le-
benslange Zuneigung, die beiden tber die
wachsenden Néte der Zeit hinweghalf.

Kolbe, Tschiras Auftraggeber auf der Akro-
polis, beschiftigte sich mit Datierungsfragen
zu den Fundamenten des ,,Vorparthenon®,
einem umstrittenen Problem der Athener
Baugeschichte im Zusammenhang mit der
Zerstorung der Stadt durch die Perser 480 v.
Chr., und fihrte Ausgrabungen u. a. in den
hohen Auffillschichten der Stdseite durch.
Tschira dokumentierte die Grabungsergeb-
nisse und befasste sich nebenher mit einer
bertihmten Gruppe von Werkstiicken in der
Nordmauer der Akropolis. Eine hier ver-
mutlich in Zweitverwendung verbaute Reihe
von Siulentrommeln aus Marmor war auf
Grund ihrer Beschidigungen allgemein als
Elemente des durch einen Brand infolge des
Persersturms zerstérten ,,Vorparthenon®
angesehen worden (Abb. 4). Tschira erkann-
te jedoch mit scharfer Beobachtungsgabe,
dass die Beschidigungen an den Trommeln
nicht durch Brandeinwirkung verursacht
worden waren, sondern dass es sich um
bloBle Verwitterungsspuren handele und fol-
gerte, dass die Bauteile méglicherweise auf
Grund von Materialfehlern verworfen wor-
den sein mussten, jedenfalls kein Argument
fir einen Brand des ,,Vorparthenon® liefern
konnten. Zunichst in einem schriftlichen
Bericht fasste er schon 1938 seine Ergebnis-



4 Athen, Akropolis, Nordmauer, Bauaufnahme im MaBstab 1:250, Zeichnung A. Tschira.

se zusammen und publizierte sie zwei Jahre
spater, 1940 im Jahrbuch des DAT’ als erstes
Zeugnis seiner Beschiftigung mit der antiken
Architektur. Wihrend diese mit wunderbar
anschaulichen ~ Bauaufnahmezeichnungen
illustrierten Beobachtungen und die daraus
gezogenen Schlussfolgerungen Wert und
Giltigkeit bewahrt haben, sind die aus der
Zusammenarbeit mit Kolbe in den dreiB3iger
Jahren hervorgegangenen, mit gro3er Ver-
zOgerung erst nach seinem Tod durch Ste-
fan Sinos 1972 wiederum im Jahrbuch des
Instituts herausgegebenen Untersuchungs-
ergebnisse Tschiras zu den Bauphasen und

Datierungsfragen der Vorgingerbauten des
Parthenon®, einem auBerordentlich intensiv
diskutierten Forschungsthema, vor allem
durch die Arbeit von Astrid Lindenlauf auf
neue Grundlagen gestellt worden’ und mis-
sen als iiberholt gelten. Nach dem Urteil von
Manolis Korres sind Unzulinglichkeiten der
Schlussfolgerungen Tschiras darin begrin-
det, dass der Architekt zu sehr den 1 orgaben des
Archdologen (W. Kolbe) gefolst nnd nicht zu eige-
nen Schliissen gekommen sei'.

1938 bewarb Tschira sich um das Reisesti-
pendium des DAI, das ihn ab Herbst des-
selben Jahres nach Rom und Athen fthrte

7 A. Tschira, Die unfertigen Saulentrommeln auf der Akropolis von Athen, JdI 55, 1940, S. 242-261.

8 A.Tschira, Untersuchungen im Stiden des Parthenon (herausgegeben von St. Sinos), JdI 87,1972, S. 158-231. Die-

ser Publikation war 1965 bereits ein kiirzerer Aufsatz im Archiologischen Anzeiger vorausgegangen, nachdem1960
unter Mitarbeit von Friedrich Rakob Nachuntersuchungen auf der Akropolis stattgefunden hatten: A. Tschira, Fine
Tastung in der Cella des Parthenon, AA 1965, S. 401-428.

9 s. A. Lindenlauf, Der Perserschutt der Athener Akropolis, in: W. Hoepfner (Hrsg,), Kult und Kultbauten auf der
Akropolis, Internationales Symposion vom 7. bis 9. Juli 1995 in Betlin (1997), S. 46-115.

10 Mindliche Auskunft von M. Korres im September 2010.
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und das flr seinen weiteren Werdegang
entscheidend werden sollte; ganz in der
Tradition des 19. Jahrhunderts wurde es
fir den jungen Bauforscher zum prigen-
den Bildungserlebnis. Kolbe hatte hierftr
wichtige Weichen gestellt, indem er in sei-
nem Gutachten Tschiras'! ... unermiidliche
Sorgfalt, hervorragende Beobachtungsgabe, ~sein
rubig abwdgendes Urtei/ ... rihmte und weiter
konstatierte Kolbe: I ibm reift ein Talent, das
die Gewabr dafiir gibt, daf§ die durch W. Dorpfeld
begriindete Tradition der Banforschung in wiirdi-
ger Weise fortgesetzt wird.

Voll des Lobes war auch von Gerkan, der
seit 1924 Zweiter Direktor der Abteilung
Rom des DAI war, 1936 zum Ersten Di-
rektor der Abteilung Athen gewihlt wur-
de, die Stelle aber aus politischen Griinden
nicht antreten konnte und stattdessen 1938
denselben Posten in Rom Ubernahm. Er
verfolgte Tschiras Titigkeiten zundchst in
Athen'?) bald darauf aber auch in Italien
mit grofiter Aufmerksamkeit. Denn nach
Abschluss seiner Athener Arbeiten reiste
Tschira im Rahmen des vetlichenen Rei-
sestipendiums nach Italien.

1939 beschrieb von Gerkan Tschira in ei-
nem Brief an den DAI-Prisidenten, Mar-
tin Schede', der an dieser Stelle etwas
ausfuhrlicher zitiert sei, weil er nicht nur
im Hinblick auf Tschira héchst aufschluss-
reich ist, sondern auch mit der heutigen
Situation durchaus vergleichbare Auskunft
zum Bauforschernachwuchs jener Zeit lie-
fert: Etwa mit Beginn des Jabres 1938 war ich
auf Veranlassung von Herrn Professor Kolbe, ...,
bedacht, ibm einen brauchbaren Architekten fiir
sezne geplanten Forschungen auf der Akropolis

von Athen zu finden, ... Auf Ewmpfeblung von
Herrn Prof. Wulzinger, ..., schlug ich ihm Herrn
Dr.-Ing. Arnold Tschira vor, und Kolbe war ein-
verstanden, nachdem er ihn kennen gelernt hatte,
wenn anch nicht obne Bedenken: in den Kreisen
der Altertumsforschung hélt sich noch vielfach die
Anschanung, als vermittle das Studium an ei-
ner Technischen Hochschule anch heute noch ins
Einzelne gehende Kenntnisse der Bankunst im
Altertum. Davon ninfs allerdings abgesehen wer-
den, sondern man mufs sich schon zufrieden geben,
wenn der Architekt fiir seine zukiinftige Arbeit
(in der Bauforschung) ein wirkliches Interesse
zeigt, wovon anch ich mich im ersten Schriftwech-
sel diberzengen konnte, und dagn trat als hente
seltene Ausnabme bei Dr. Tschira das Abituri-
um an einem klassischen Gymnasium, das thm
eine allgemeine Vertrantheit mit dem Altertum
vermittelt hatte. Da er bereit war, die klassische
Bauforschung als Beruf auszuiiben, konnte anch
ich ihn mit gutem Gewissen fiir die Verlethung des
Reisestipendinms im Jabre 1938 vorschlagen, das
er zu meiner Freude auch erbielt.

Ich hatte drei Mal Gelegenbeit, ibn bei wissen-
schaftlicher Arbeit zn beobachten.

Das erste Mal nur gang kurg in Athen selbst
anf der Akropolis. Ich sab dort die vorziiglichen
Aunfnabmezeichnungen von den Grabungen und
konnte sie an den noch offenen Stellen mit dem
Bestand vergleichen, den er mir durchans solide er-
kldirte. Doch noch wichtiger war, daf§ er sich in die
Akropolisprobleme mit Unterstiitzung von Kolbe
gut eingearbeitet hatte und anch sonst in Athen
Bescheid wufSte: fiir die verhdltnismdfig kurze
Zeit eine hervorragende 1 eistung, denn es mufs in
Betracht gezogen werden, dafs seine freie Zeit be-
schrinkt war und daf§ thm da jede Anleitung fehl-
te. Auch Kolbe hatte keine Bedenken mebr und

11 Gutachten W. Kolbes zu dem von A. Tschira 1938 cingereichten Stipendienantrag.

12 Brief A. von Gerkans an den DAI-Prisidenten M. Schede vom 11.04. und Brief M. Schedes vom 01.07.1939.

13 Zitat aus v. Gerkans Brief vom 11.04.1939.
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will ihn gerne bei seinen Arbeiten in den kiinftigen
Jabren verwenden. ..

Die zweite Gelegenbeit war sein langer Aufent-
halt in Rom von Mitte November 1938 bis Mit-
te Mdarz 1939. Dr. Tschira hat an allen meinen
Fiihrungen teilgenommen, hat die Stellen in der
Regel bereits vorher besucht gehabt und zeigte in
allen Einzelheiten volles Verstiandnis und Inter-
esse. Mit anderen jiingeren Forschern hat er ver-
schiedene Fragen verfolgt und bearbeitet, wobe:
stets eine vorziigliche kameradschaftliche Haltung
in Erscheinung trat, so daf§ ich mit Befriedigung
[festzustellen vermag, daf§ der rimische Aunfenthalt
[iir ihn erfolgreich war und daf§ ich meinen dies-
Jéahrigen Fiibrungszyklus allein seinetwegen fiir
gerechtfertigt halte. ...

Das dritte Mal war mein 11-tigiger Aufenthalt in
Pompeji mit Herrn Professor Dr. E. Pernice, ...
Es kam daranf an, ihn fiir die Weiterfiibrung der
Verdgffentlichung der Casa del Fanno im Rabmen
der Pompejiunternehmung vorzubereiten ... es war
dabei erforderlich, ihm einen miglichst allseitigen
Uberblick diber die antike Kultur Pompejis und im
besonderen von der Bamweise dieser Gegend 3u ver-
mmitteln. Auch dieses Ziel wurde voll erreicht, nund
wir beiden Alteren konnten sehen, wie leicht er
sich einarbeitete, anch bis zu selbstindigen Beob-
achtungen. Davon entfallen einige von besonderem
Wert anf die Casa del Fauno selbst, und zwar
sicher solche, die den Bearbeitern bisher entgangen
ware... USW.

Von Gerkan schrieb diese Lobeshymne
zur Unterstiitzung eines Antrags Tschiras
auf cin zweites Reisestipendium, der 1939
zwar abgelehnt, aber nach Wiederholung
des Antrags 1940 tatsdchlich genehmigt
wurde!* — eine durchaus seltene Entschei-
dung, in der sich cine besondere Wert-
schitzung Tschiras widerspiegelt. Interes-
sant erscheint bei der Beurteilung Tschiras
ein Brief des DAI-Prisidenten Schede', in
dem dieser thm edsernen Fleiss und gute Be-
obachtungsgabe, bescheinigt, gefolgt von der
Feststellung, er sei ein s#/ler, etwas verschlos-
sener Mensch — eines der seltenen und bis in
seine spiten Jahre giiltigen Zeugnisse zu
Tschiras Personlichkeit.

Der junge Bauforscher Tschira wurde zu-
nichst nicht zum Wehrdienst eingezogen,
als wihrend seines Aufenthaltes in Rom
der schon ein Jahr zuvor befiirchtete Zwei-
te Weltkrieg ausbrach. Im Deutschen Ar-
chiologischen Institut in Rom traf Tschira
im Herbst 1938 auf zwei junge Wissen-
schaftler seiner Altersstufe, die dem neuen
Hausgenossen mit gewissem Misstrauen
entgegensahen. Denn von Tschira hiel3 es,
er sei Mitglied der SS. Der dltere der beiden
war der am Institut titige Kunstwissen-
schaftler der Fachrichtung Christliche Ar-
chiologie Friedrich Wilhelm Deichmann'®;
der Jungere, Michael Stettler'”, wie Tschira

14 Tschira war 1938/39 und dann 1940/41 u. a. zusammen mit Walter Hatto Gross und Heinz Luschey zweimal
Reisestipendiat des DAIT; die erste Reise war dem Studinm frither Wolbkonstruktionen der Antike, die zweite, die unge-
wohnlicher Weise als besondere Auszeichnung ... seiner vorgelegten hervorragenden wissenschaftlichen Leistungen gewahrt wurde,
war der Ausweitung der Monumentenkenntnis gewidmet.

15 Zitate aus Schedes Brief vom 01.07.1939.

16  Friedrich Wilhelm Deichmann hatte Verbindung zum Kreis des Hitler-Attentiters vom 20. Juli 1944 Klaus Graf
von Stauffenberg. Er soll in einer Nach-Hitler-Regierung fiir eine Verwendung im Auswirtigen Amt vorgeschen
gewesen sein. Einer Verfolgung sei er nur entgangen, weil er zum Zeitpunkt des Attentats ahnungslos in einem Zug
von Berlin nach Rom gesessen habe und nach der Ankunft, mit der Nachricht tiber das Attentat konfrontiert, sofort
untergetaucht sei.

17 Michael Stettler hat wie die Briider von Stauffenberg und der in die Schweiz emigrierte Archidologe Karl Sche-
fold dem George-Kreis angehort.
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Architekt, war Schweizer Stipendiat der
ETH Zirich und wohnte als Gast im Insti-
tut. Stettler ist damals mit seiner Dissertation
uber einen frihchristlichen Zentralbau in
Nocera Superiore in Kampanien befasst ge-
wesen. Wie beide Anfang der 1960er Jahre
iibereinstimmend berichteten'®, habe sich
ihre Sorge, nun ,,einen strammen Nazi“ als
Hausgenossen ertragen zu miissen, rasch
als unbegriindet herausgestellt. Mit Tschira
habe sie alsbald ein vertrauensvolles Ver-
hiltnis verbunden, das alle Fihrnisse der
Zeit iberdauern und in cine lebenslange
Freundschaft miinden sollte. Die jungen
Forscher Deichmann, Stettler und Tschi-
ra, verabredeten im Jahre 1939 gemeinsam
die auBlerordentlich interessante und bis
dahin kaum erforschte Architektur spitan-
tiker Zentralbauten in Rom und Latium
zu untersuchen”. Es war der Beginn eines
Unternehmens, das Jahrzehnte spiter zum
grofartigen Lebenswerk von Jirgen Rasch
werden sollte.

Die Mitgliedschaft Tschiras in der SS endete
nach den Daten seiner Personalakte im Ar-
chiv der Universitit Katlsruhe (heute KIT)
einen Monat vor Antritt seines Reisestipen-
diums des DAI am 1. Sept. 1938. Dies hingt
offenbar damit zusammen, dass Auslands-
reisen und gar ein dauernder Aufenthalt
im Ausland nach den Vorgaben der SS der
Genehmigung bedurften. In der Folge hat
Tschira nach seinen ecigenen Angaben bis
zum Kriegsende keinen Kontakt mehr zur
SS gehabt. Dennoch sollte ihn der Schatten
dieser Mitgliedschaft auch nach dem Krieg
weiter begleiten. Als 1967 die Neuwahl des

Ersten Direktors des DAI in Athen anstand,
glaubten seine Assistenten, dass Arnold
Tschira grof3e Erfolgsaussichten haben wiir-
de, wenn er sich zur Wahl stellte. Zu ihtrer
Uberraschung erklirte er damals jedoch,
dass es fir ithn wegen seiner einstigen Mit-
gliedschaft in der SS nicht infrage komme zu
kandidieren. So habe er schon fruher eine
Kandidatur fir die Wahl zum Hochschul-
rektor abgelehnt, um nicht die Gefahr einer
Schidigung des Ansehens der TH Karls-
ruhe heraufzubeschworen®. Tschira erzihlte
in diesem Zusammenhang, Mitglied der SS
sei er 1933 als Angehoriger einer Karlsruher
Studentenverbindung geworden, die, um ih-
rer Zwangsauflosung zu entgehen, geschlos-
sen in die SS tbergetreten sei. Auf gleiche
Weise sei damals sein Bruder, der in Freiburg
Medizin studierte, tber seine dortige Stu-
dentenverbindung Mitglied der SA gewor-
den. Zu ihrer Uberraschung seien sie in der
Nacht des R6hm-Putsches Ende Juni 1934
in Freiburg gegeneinander in Alarmbereit-
schaft versetzt worden. In der Folge hitten
sie beide sich innerlich von ihren NS-Forma-
tionen verabschiedet, einen Austritt hitten
sie freilich nicht wagen kénnen.

Wenn man in Kenntnis dieser AuBerungen
cines Tages im Jahr 2005 iberraschend mit
ciner Ausstellung in der Vorhalle des Fier-
mann-Hérsaales im sog. Aulabau der Uni-
versitat Katlsruhe konfrontiert wurde, in der
der Assistent Arnold Tschira mit einer grof3-
formatigen Kopie seines beim Dienstantritt
im Jahre 1935 ausgefiillten Personalbogens
samt Paf3bild und wohl eigenhindigem Ein-
trag seiner SS-Mitgliedschaft kommentarlos

18 Die folgenden Angaben gehen auf Gespriche mit K. Ohr zurtick.

19  Vgl. den Beitrag von Jiirgen Rasch.

20 Umso groBer war Tschiras Betroffenheit, als seinerzeit ein ehemaliges Mitglied der SS zum Ersten Direktor der

Abteilung Athen gewihlt wurde.
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als Beispiel eines Kunstgeschichtslehrers
im Dritten Reich an der TH Karlsruhe vor-
gestellt wurde, dann konnte man tber die
Leichtfertigkeit im Umgang mit einem sol-
chen Dokument nur staunen?..

Von all diesem abgesehen trugen Tschiras
Arbeiten in Athen und Pompeji weiter rei-
che Friichte; denn parallel zu der genannten
Publikation seiner Beobachtungen zu den
Sdulentrommeln in der Akropolis-Nord-
mauer ver6ffentlichte er schon in den ers-
ten Kriegsjahren 1940 cinen Aufsatz zu
Fragen der hellenistisch-rémischen Archi-
tektur und zwar in den Romischen Mittei-
lungen des DAI den Beitrag zu spithelle-
nistischen FuBboden in Pompeji?2. Dabei
stellt er eindrucksvoll seine Fihigkeit un-
ter Beweis, sich ebenso kenntnisreich und
kritisch mit den antiken Schriftquellen wie
mit den von seiner eigenen abweichenden

zu kénnen. Ausgangspunkt war die schon
erwihnte Beschiftigung mit der Casa del
Fauno, besonders mit ihren vielgestalti-
gen FuBbbéden und dort wiederum mit
den zugehérigen Datierungsfragen. Sehr
scharfsinnig analysiert er zundchst die ver-
schiedenen Termini der unterschiedlichen
FuBbodenarten, betrachtet diese dann mit
breiter Denkmalerkenntnis in ihrem histori-
schen Zusammenhang und kommt schlie3-
lich mit der Diskussion anderer Vorschlige
zu einer durchaus wohlbegriindeten, eige-
nen zeitlichen Zuordnung. Auf Grund der
neuesten, jingst publizierten Erkenntnisse
aus den stratigraphischen Untersuchungen
in der Casa del Fauno® miissen diese zwar
relativiert werden, grundsitzlich aber behal-
ten Tschiras Betrachtungen ihre Bedeutung.

Die Casa del Fauno mit ihrer Baugeschichte
vom 2. Jh. v. Chr. bis zum Untergang Pom-

Forschungsmeinungen auseinandersetzen pejis rund 200 Jahre spiter stand seit den

21 Vom Institut fir Kunstgeschichte im Hause zusammengestellt, wurde diese Schau anschlieBend als Wanderaus-
stellung in mehreren deutschen Universititen gezeigt. — Vergl. dazu auch den Beitrag von Martin Papenbrock mit
dem Titel ,,Der Lehrstuhl fiir Kunstgeschichte in Karlsruhe, ein Rickblick® in ,,Kunst und Architektur in Karlsruhe®,
erschienen 2006 im Universitatsverlag Karlsruhe, S. 179 — 187. Darin wird Arnold Tschira mit einer Portrait-Pho-
tographie aus der Zeit seiner Berufung auf den Lehrstuhl von K. Wulzinger 1950 in einem Halbsatz so vorgestellt:
,» -.bevor es (das Institut) von seinem Schiler Arnold Tschira / Abb. 4, ebenfalls Architekt und Bauhistoriker, seit
1935 SS-Mitglied und nach dem Tod Wulzingers 1949 sein Nachfolger ... — Hier muss berichtigt werden: Tschiras
Mitgliedschaft in der SS begann 1933 mit der sog. Gleichschaltung der Studentenverbindungen im Dritten Reich und
endete 1938; siche oben. Der auch sonst auBlerordentlich tendenzidse Beitrag verschweigt, dass der hochangesehene
Kunsthistoriker Marc Rosenberg seit 1887 in der Architekturabteilung der TH Karlsruhe einen Lehrauftrag fir das
Kunstgewerbe innehatte. Aulerdem fehlt jeder Hinweis auf den Kunsthistoriker Franzsepp Wiirtenberger, den Ar-
nold Tschira bereits 1951, ein Jahr nach der Ubernahme des Lehrstuhls, in sein Institut holte und von der Fakultit
mit einem Lehrauftrag fiir Kunstgeschichte verpflichten lie3, den Wirtenberger bis zu seiner Pensionierung 1971
innehatte, also auch noch nach der Berufung von Klaus Lankheit auf den neueingerichteten Lehrstuhl fir Kunstge-
schichte. Die Einrichtung dieses Lehrstuhls hatte Arnold Tschira betrieben, weil er die Kunstgeschichte zum Kanon
der unverzichtbaren Unterrichtsficher fiir Architekturstudenten gezihlt hat.

Dass die im Beitrag von M. Papenbrock hervorgehobene ,,Andere Kunstgeschichte® im Gegensatz zu der Lehre der
klassischen Kunstgeschichte in einer Architekturfakultit sicher nicht zu den notwendigen Grundlagen der Architek-
tenausbildung gerechnet werden kann, sondern ihren Platz cher in einer Philosophischen Fakultit haben sollte, muss
hier nicht weiter erértert werden.

22 A. Tschira, Pavimenta, RM 55, 1940, S. 27-35.

23 A. Faber — A. Hoffmann, Die Casa del Fauno in Pompeji (VI 12) 1. Bauhistorische Analyse. Die stratigraphi-
schen Befunde und Funde der Ausgrabungen in den Jahren 1961 bis 1963 (Archiologische Forschungen 25, Wies-
baden 2009).
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dreiBliger Jahren bis zu seinem Tod 1969,
also tber Jahrzehnte hinweg im Zentrum
Tschiras. Thre
Untersuchung von deutscher Seite aus war

des Forschungsinteresses

durch den Aachener Bauforscher René von
Schéfer bereits vor dem Ersten Weltkrieg in
Angtiff genommen worden®. Vereinzelte —
freilich undokumentierte — Grabungsschnit-
te waren durchgefithrt worden, eine Vielzahl
von photographischen Aufnahmen sowie
von Bauaufnahme- und Rekonstruktionspli-
nen lag vor, aber die Arbeiten waren wegen
anderer Verpflichtungen von Schéfers zum
Stillstand gekommen. Thre Verbffentlichung
sollte im Rahmen der von Erich Pernice in
Zusammenarbeit mit dem Deutschen Ar-
chiologischen Institut konzipierten Publika-
tionsserie ,,Hellenistische Kunst in Pompeji*
erfolgen, zu der neben kunsthistorischen
Themen u. a. je ein Band von Heinrich Sulze
zu den Stabianer Thermen und von Fritz Kri-
schen zu den Stadtmauern gehérten. Das In-
stitut und vor allem von Gerkan versuchten
mit Nachdruck, das Casa del Fauno-Vorha-
ben voranzutreiben, und hatten dafir — wie
erwihnt — 1938 Arnold Tschira gewonnen.
Dieser grofite, bestausgestattete und ohne
Frage bedeutendste Stadtpalast Pompejis,
der ungew6hnlich umfangreiche Elemen-
te seines spithellenistischen Zustands tber
die Zeiten hinweg bewahrt hat, ist fiir jeden
Bauforscher eine Herausforderung, ein idea-
les Forschungsprojekt, und auch Tschira hat
offensichtlich nicht gezégert, seine Bearbei-
tung zu tibernehmen.

Um nicht mit allen Arbeiten von vorn be-
ginnen zu missen, musste man von Scho-
fer zur Ubergabe seines Forschungsma-
terials bewegen — ein dulBerst schwieriges
Unterfangen. Ein intensiv gefthrter Brief-
wechsel zwischen von Schofer, Schede,
von Gerkan, Pernice und Tschira®, der Ak-
tenordner fillt, zeugt davon. Von Schofer
straubte sich; da half es auch nicht, wenn
von Gerkan ihm 1940 in einem Brief an
den Prisidenten des DAI bescheinigte,
dass er 7n den Angen der italienischen Gelehrten
dort bereits eine komische Figur geworden sei’.
Die weiteren Zeitldufte trugen, wie sich
zeigen wird, ein Ubriges zum Stillstand der
Casa del Fauno-Forschungen bei.

Auch der dritte, 1942 zu Beginn von
Tschiras Wehrdienst in den Romischen
Mitteilungen erschienene Aufsatz zum
Baptisterium an der stadtrémischen La-
teransbasilika spiegelt Tschiras Offenheit
gegeniiber baugeschichtlichen Fragen al-
ler Epochen der Antike bis zur Spitantike
wider?. Die Vorarbeiten hierzu stammten
aus der Zeit seiner Aufenthalte in Rom
Ende der dreiBliger Jahre, als er sich zu-
sammen mit Deichmann und Stettler in
cinem groflen Anlauf auch mit spitanti-
ker Architektur auseinandergesetzt hat-
te?®. Von Mitte Mai bis Oktober 1941
erstmals als Soldat in Frankreich ein-
gesetzt, wurde er nach einer Unterbre-
chung durch Titigkeit bei der Abteilung
Athen des DAI Anfang November 1942

24 Vgl. hierzu A. Hoffmann, in: Faber - Hoffmann 2009, S. 19.

25 s. die um 1940 ausfithrlich gefiihrte Korrespondenz zwischen A. v. Gerkan, M. Schede, E. Pernice und A.

Tschira im Berliner DAI-Archiv.

26 Brief A.v. Gerkans an M. Schede vom 27.05.1940.

27 A. Tschira, Die ursprungliche Gestalt des Baptisteriums an der Lateransbasilika, RM 57, 1942, S. 116-121.

28 Vgl. zu Tschiras Arbeiten zur spitantiken/frithchristlichen Architektur Roms den Beitrag von Jirgen Rasch.
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endgiltic zum Kriegsdienst eingezogen
und zunichst nach Russland geschickt.
Nach einer Verwundung 1943 und einer
schweren Gelbsuchterkrankung, die zu
einem Herzschaden fiihren sollte, war er
als Unteroffizier der Wehrmacht in Ober-
italien, wo er schlieBlich auf dem Riickzug
der deutschen Truppen im April 1945 in
amerikanische Kriegsgefangenschaft ge-
riet. Nachdem das Gefangenenlager 1946
an Frankreich ibergeben worden war, wo
man anhand der Blutgruppentitowierung
die fruhere Mitgliedschaft in der SS ent-
deckte, wurde Tschira als landwirtschaft-
licher Hilfsarbeiter einem Kloster in der
Nihe von Nimes zugeteilt. Die Kloster-
briider jedoch verschafften dem festge-
setzten Bauhistoriker alsbald die Mog-
lichkeit, die romische Wasserleitung bei
Nimes zu untersuchen. Tschira lenkt in
seinem dar-aus entstandenen Beitrag den
Blick weg von dem alle Aufmerksamkeit
auf sich ziehenden Pont du Gard auf die
eigentliche Wasserleitung und die kleine-
ren Bauwerke in ihrem Verlauf (Abb. 5).
Text und Bilder verbinden sich zu einer
eindringlichen Schilderung der zum Ver-
stindnis wichtigen Gesamtsituation. Im
Zentrum der Betrachtungen steht die gut
erhaltene, aber stark verschiittete Bricke
von Bornegre (Abb. 6, 7), die in Text und
Bildsequenz vorgestellt und erklirt wird.
Dass Tschira als ein groBartiger Zeichner
die Aussagekraft und Wirkung der Illus-
tration zur Vermittlung seiner Gedanken
hoch schitzte, wird in dieser ebenso in-
formativen wie anschaulichen Bildfolge
besonders deutlich.

Die Grundlagen fiir einen weiteren,
1947/48 ecbenfalls im Archdologischen
Anzeiger erschienenen Aufsatz zu einem
kaiserzeitlichen Grabbau in Kephissia
bei Athen® (Abb. 8, 9) wurden vielleicht
schon wihtrend seiner Griechenlandauf-
enthalte in der Vorkriegszeit, wahrschein-
licher aber ebenfalls wihrend des Krieges
geschaffen. Er zeigt erneut das grofe, kei-
neswegs auf cine bestimmte historische
Epoche eingegrenzte Interesse Tschiras an
bauhistorischen Fragen und zugleich sein
Bestreben, méglichst umgehend an seine
wissenschaftlichen Arbeiten der dreifiger
Jahre anzukniipfen. Tschiras Vorstellung
dieses kleinen, aber fur die Grabarchi-
tektur Griechenlands in der rdmischen
Kaiserzeit wichtigen Gebdudes in Ke-
phissia hat auch heute noch insofern ak-
tuelle Bedeutung, als die Beobachtungen
des Bauforschers uber die Gedanken zur
Baugestalt in einem wesentlichen Punkt
hinausgehen. Tschira hat aussagekriftige,
heute weitgehend verlorene Details zur
Aufstellung der Sarkophage innerhalb des
Grabbaus festgehalten und konnte daraus
weiterfiihrende Schliisse zur Belegungs-
abfolge ziehen. Der Klassische Archiolo-
ge Hans Rupprecht Goette hat jiingst in
seinem Beitrag zu dem Kontextfragen ge-
widmeten Sarkophag-Kolloquium 2011 in
Rom daran angekniipft”. Im Rahmen sei-
ner Vorbereitungen konnte Goette mit der
Zuweisung neu gefundener Gewdlbeblo-
cke im Ubrigen auch den Rekonstrukti-
onsvorschlag Tschiras zur Eindeckung des
Grabes untermauern. Tschiras Tatendrang
war also trotz der schweren Kriegsjahre

29 A. Tschira, Eine romische Grabkammer in Kephissia, AA 1948/49, S. 83-98.

30 s vorerst H. R. Goette, Athens, Attica, and the Megarid; an archaecological guide (London — New York 2001),
S. 257-259; zu diesem der Familie des Herodes Atticus gewidmeten Grabbau vgl. K. Flimig, Grabbauten der rémischen

Kaiserzeit in Griechenland (2007), S. 133-135.

20



7 Bruckenruine von Bornegre, von oben nach unten: Aufsicht, Ansicht von Norden, Ansicht von
Stiden, im MaB3stab 1:150, Zeichnungen: A. Tschira.
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8 Kephissia (Athen), kaiserzeitlicher Grabbau; oben: Grundriss im MaBstab 1:50 und unten: Be-
legungsschemata, Zeichnungen: A. Tschira.
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9 Kephissia (Athen), kaiserzeitlicher Grabbau; links: Schnitt im MafBstab 1:100, rechts: Schaubild,
Zeichnungen: A. Tschira.

und trotz der mitgebrachten Krankheit
nicht gebrochen. Uber die Publikation der
Vorkriegsprojekte hinaus versuchte Tschi-
ra auch sofort, das Casa del Fauno-Projekt
wieder aufzunehmen (Abb. 10). Schon seit
1947 erhielt er dabei Unterstiitzung durch
den DAI-Prisidenten Carl Weickert®!. Es
dauerte allerdings auch jetzt noch nahezu
ein Jahrzehnt und kostete Tschiras ganze
Verhandlungskraft’ bis 1956 endlich das
gesamte Forschungsmaterial von Scho-
fers aus Aachen an das Institut fur Bau-
geschichte nach Karlsruhe gebracht wurde
und damit eine neue Phase in der schwie-
rigen Forschungsgeschichte der Casa del
Fauno anbrechen konnte (Abb. 11).

Mitte September 1947 aus der Kriegs-
gefangenschaft entlassen, kehrte Tschira

zunichst in das kriegszerstorte Freiburg
zuriick und wurde als Architekt Mitarbei-
ter des Freiburger Wiederaufbaubiiros der
Universitit unter der Leitung seines Stu-
dienfreundes Horst Linde. Zeugnis seiner
dortigen Titigkeit ist die Wiederherstellung
der sog. Alten Universitit. Im November
1948 stellte ein Spruchkammerverfahren
gegen das ehemalige SS-Mitglied fest, dass
gegen Arnold Tschira nichts Belastendes
votliege, das Verfahren wurde eingestellt.

Nachdem Karl Wulzinger Ende Mai 1948
nach schwerer Krankheit im Alter von
62 Jahren gestorben war, gehorte Arnold
Tschira zu den Bewerbern um den Lehrstuhl
seines einstigen Lehrers und wurde schliel3-
lich am 1. April 1950 zu dessen Nachfolger
berufen. Tschira ubernahm damit im Alter
von 39 Jahren das Institut fir Kunst- und

31 Am 03.11.1947 schrieb Weickert an Tschira, dass er die Wiederaufnahme der Arbeiten in der Casa del Fanno begriiffen
wiirde, wenn ezne verniinflige Vereinbarung mit Herrn von Schifer zustande kime; ein dhnlich lautendes Schreiben ging an

A. v. Gerkan.

32 Tschira berichtet z. B. von einem erfolglosen zweitigigen Besuch bei v. Schofer in Aachen am 13.12.1940.
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10 Pompeji, Casa del Fauno (VI 12), Blick nach Siiden vom Tablinum iber das tuskanische Atrium
zu den Fauces (ca. 1930).
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11 Pompeji, Casa del Fauno (VI 12), Grundriss des Endzustands im MaB3stab 1:750.
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12 Arnold Tschira und Bezirkskonservator
Emil Lacroix, in Pforzheim.

Baugeschichte in der Fakultit fiir Bauwe-
sen. In den ersten Nachkriegsjahren bedeu-
tete dies nicht nur den persoénlichen Neu-
beginn unter schwierigen Umstinden. Der
sog. Aulabau der TH Karlsruhe, au8er far
die Abteilung fiir Vermessungswesen und
fir die Mathematik-Lehrstihle das ange-
stammte Domizil der Architekturabteilung,
war im Zweiten Weltkrieg erheblich beschi-
digt worden; die Aula, das Treppenhaus und
der gesamte Dachkérper waren zerstort.
Auch die Riume des Institutes mussten
mithsam wiedereingerichtet werden. In der
Bibliothek lie3 Tschira eine Galerie samt
eiserner Wendeltreppe einbauen, die auch
in das Kellergeschof3 mit den Sammlungen,
dem Photolabor und den Arbeitsplitzen

13 Arnold Tschira und Architekturstudenten,
Exkursion nach WeiBlenburg/Elsal3.

der Assistenten fuhrte. Von 1952 bis 1954
tubernahm Arnold Tschira das Amt des De-
kans der damaligen Fakultit fir Bauwesen,
der auch die Bauingenieure und die Geo-
diten angehdrt hatten, ein Jahr linger ist
er zugleich Leiter der Architekturabteilung
gewesen. Im Lauf der Jahre gelang es ihm,
die Reste der iiber den Krieg gekommenen
Blcherbestinde durch Zukiufe zu einer
der besten baugeschichtlichen Bibliothe-
ken im Land auszubauen, die u. a. iber eine
bedeutende Sammlung von ilteren archi-
tekturtheoretischen Werken verfigt. Ein
paar Jahre spiter ist sein Institut von der
Fakultit beauftragt worden, eine Fakultits-
biicherei im Hause einzurichten und auch
diese zu betreuen.
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Die ersten Assistenten Tschiras sind — wie er
selbst — Kriegsteilnehmer gewesen, darunter
Wolfgang Muiller-Wiener als Korvettenka-
pitin. Von seinem Vorginger hatte Tschira
die Sekretarin des Instituts, Gertrud Zinke,
und den schwerkriegsbeschidigten Photo-
graphen Max Schenck bernommen, die er
beide schon lange gekannt und geschatzt hat.
Ihrer Erfahrung und steten Hilfsbereitschaft
hatten auch die Assistenten viel zu verdan-
ken. Mit dem Hinweis, dass der Katlsruher
Baugeschichtslehrstuhl der einzige seines a-
ches in Baden sei, hat Tschira seinen Assis-
tenten deutlich gemacht, dass das Institut als
offentliche Einrichtung gegentber dem Land
Verpflichtungen habe. Dies galt besonders
bei fachlichen Anfragen des damals schr be-
scheiden ausgestatteten Denkmalamtes unter
der Leitung des Bezitkskonservators Emil
Lacroix (Abb. 12) oder der Staatlichen Hoch-
bauverwaltung, Dabei erinnerte Tschira gern
an den Status der Assistenten als —wenn auch
befristete — Beamte des Landes.

In der Fakultit hat Tschira, der bis zu sei-
nem Tod fir das Oberstufenstudium ver-
antwortlich gewesen ist, bei seinen Kolle-
gen wie bei den Studenten hohes Ansehen
genossen. Das zeigte sich auch bei per-
sonlichen Gespriachen mit Studenten der
68et-Bewegung, obwohl er der neuen linken
Szene eher reserviert gegeniibergestanden
hat. Tschira hat in der Lehre der Bauge-
schichte als Pflichtfach fur Architekturstu-
denten die unverzichtbare Aufgabe gesehen,
die geschichtlich geprigte Umwelt als Vor-
gabe fir die Tdtigkeit von Architekten ver-
stehen zu lernen (Abb. 13). Der Architekt
sollte in der Lage sein, einzelne Gebdude
grob zu datieren und historische bauliche
Zusammenhinge zu erkennen. Daneben ist

Tschira bemitht gewesen, unter den intet-
essierten Studenten geeigneten Nachwuchs
fir die Bauforschung ausfindig zu machen
und verantwortungsvoll zu férdern. Dabei
setzte er Schulkenntnisse in den alten Spra-
chen voraus oder die Bereitschaft, sich diese
stillschweigend anzueignen wie etwa auch
Italienisch, wenn man als junger Mitarbeiter
in Rom oder Pompeji eingesetzt wurde.

Neben Lehre und Forschung widme-
te Tschira sich mit groBem Einsatz auch
hochschulpolitischen Fragen. Dass er die
Definition seines Lehrstuhls mit der Kom-
bination von Baugeschichte und Kunstge-
schichte und damit auch die unmittelbare
und auch personelle Verkntipfung beider
Lehraufgaben an seiner Hochschule kritisch
geschen hat, dokumentiert die alsbald nach
seinem Amtsantritt erfolgte Ubertragung
der kunstgeschichtlichen Lehre auf seinen
Kollegen und Freund Franzsepp Wiirten-
betrger®, dann abet vor allem die von Tschi-
ra intensiv betriebene und 1955 mit der
Berufung von Klaus Lankheit auf den neu
geschaffenen Lehrstuhl fiir Kunstgeschich-
te vollzogene Trennung der beiden Lehr-
und Forschungsgebiete. Aus dem Institut
fir Kunst- und Baugeschichte in Karlsruhe
wurde dasjenige fir Baugeschichte; auf An-
trag Tschiras genehmigte Anfang 1955 das
Kultusministerium die Umbenennung.

Tschira nahm als Hochschullehrer seine als
Stipendiat begonnenen und vom Krieg un-
terbrochenen Forschungsarbeiten wieder
auf, soweit ihm die Lehrtitigkeit und sons-
tige Verpflichtungen daftr Zeit gelassen
haben. Schwerpunkte waren die drei bereits
erwihnten Untersuchungen zum ,,Vorpar-
thenon® auf der Akropolis in Athen, zu

33 E Wirtenberger war seit 1951 an Tschiras Lehrstuhl als Privatdozent titig und wurde auf dessen Betreiben 1957

zum apl. Professor ernannt.
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14 Arnold Tschira und Sofia Loren (sitzend)
auf der Akropolis in Athen, 1956.
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o

|

15 Athen, Akropolis, Dachplattenfragment, Zeichnung: A. Tschira, mit Autogramm und Selbstdar-
stellung von Sofia Loren, datiert 27. Sept. 1956.
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den spitantiken Zentralbauten in und
um Rom sowie zur Casa del Fauno in
Pompeji. Wegen der damit verbundenen
zeichnerischen Bestandsaufnahmen und
Ausgrabungen sah Tschira bald die Not-
wendigkeit, sich fir die Arbeiten auf der
Akropolis, die unter Zeitdruck gestanden
haben, im WS 1956/57 von seinen Lehr-
verpflichtungen freistellen zu lassen. Von
diesem Aufenthalt, bei dem ihn sein Assis-
tent Friedrich Rakob begleitete, sind Pho-
tographien erhalten, die eine Begegnung
Tschiras mit Sofia Loren dokumentieren.
Die aus Pozzuoli bei Neapel in der Nach-
barschaft Pompejis stammende Schauspie-
lerin hielt sich zur gleichen Zeit fir Fil-
maufnahmen ebenfalls auf der Akropolis
auf. Es ist fur seine Assistenten ein von
Tschira gern geduldeter Scherz gewesen,
zwischen die von ihm fiir seine Vorlesung
iber den ,,Vorparthenon® vorbereiteten
Diapositive zum Vergniigen der Studenten
diese Bilder einzuschmuggeln (Abb. 14,
15).

Die Forschungs- und vor allem die Pu-
blikationsarbeiten insgesamt kamen aber
trotz mehrerer Anldufe nur sehr zih vo-
ran, weil die Tdtigkeit als Hochschulleh-
rer und andere Verpflichtungen die not-
wendige stetige Beschiftigung in Rom an
den Denkmalern nicht zulieBen. — Weite-
re Schwerpunkte der Forschungsarbeiten
Tschiras, die dem Mittelalter am Obet-
rhein und naturgemill dem badischen
von Friedrich Weinbren-
net und seiner Schule galten®, von dem
das Karlsruher Baugeschichtsinstitut be-
kanntlich einen beachtlichen Bestand an

Klassizismus

Originalzeichnungen besal3, lagen schlie(3-
lich auch in Baden. Diese Breite der For-
schungsinteressen Arnold Tschiras spiegelt

sich nicht zuletzt auch in den Dissertatio-
nen wider, die bei ihm erarbeitet worden
sind. Mit welchem Verantwortungsbe-
wusstsein der Lehrer Tschira wirkte, zeigt
sich darin, dass er nicht bereit gewesen ist,
mehr als finf Doktoranden gleichzeitig zu
betreuen. In diesem Zusammenhang sagte
er einmal, es gidbe fiir einen Lehrer nichts
Schoneres als zu erleben, dass sein Schiler
tber ihn hinauswachse.

Krieg und Beruf hatten wie bei vielen seiner
Generation mit spiter Heirat auch direk-
te Auswirkungen auf Tschiras Privatleben.
Aus seiner 1957 geschlossenen Ehe mit der
Kunsthistorikerin Gundula van Oyen sind
drei Kinder hervorgegangen, die bei seinem
plétzlichen Tod zwischen 4 und 10 Jahre
alt gewesen sind. Dass zu seinen unvollen-
det gebliecbenen Arbeiten auch die Planung
cines ecigenen Wohnhauses gehért hat, bei
der er sich von seinem Kollegen Egon Ei-
ermann beraten lie3, zeigt die ganze Tragik
des Schicksalsschlages, der die Familie traf.
Ein disteres Vorzeichen des Ereignisses war
ein Herzinfarkt gewesen, der Arnold Tschira
im November 1964 traf und ihn zwang, fast
ein Jahr lang seine Tatigkeit einzustellen bzw.
drastisch zu reduzieren. Nach seiner Ruick-
kehr ins Institut Anfang Oktober 1965 ist
seine Gesundheit deutlich angeschlagen ge-
wesen. Die wachsende Belastung durch das
Schwarzach-Unternehmen sollte schlief3lich
zusammen mit seinen anderen Verpflichtun-
gen tber seine Krifte gehen. Arnold Tschira
starb an einem Sonntag zuhause im Alter von
58 Jahren; die Arbeiten in Schwarzach haben
damals kurz vor dem Abschluss gestanden.

Als  spezifische Forschungsdisziplin ~ der
Baugeschichte hat Tschira die thm seit jun-
gen Jahren vertraute Bauforschung gesehen,

34 Vgl die Beitrige von Peter Marzolff und Gottfried Leiber.
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die sein eigentliches Tatigkeitsfeld gewesen
ist. Deren Aufgaben, Ziele und Methoden
waren mit der Grindung der Koldewey-Ge-
sellschaft fiir baugeschichtliche Forschung
1926, nur wenige Jahre vor Tschiras Studi-
enbeginn, formuliert und festgeschrieben
worden. Tschira selbst ist spater, in den Jah-
ren 1963 bis 1967, Vorstand dieser Gesell-
schaft gewesen und war dariiber hinaus als
langjihriger Vertreter der Bauforschung von
1955 bis zu seinem Tod Mitglied der Zent-
raldirektion (ZD) des Deutschen Archiolo-
gischen Instituts®, wo ihm zusammen mit
seinem einstigen Mentor Armin von Get-
kan und mit Erich Bohringer als Prisident
des DAI das bleibende Verdienst zukommt,
planmiBige Stellen fiir Bauforscher als Ar-
chitekturreferenten bei der Zentraldirektion
selbst und bei den cinzelnen Abteilungen
des DAI im Ausland vorgeschlagen und
durchgesetzt zu haben. Auch weit iber die
Hochschule hinaus war es also sein Anlie-
gen, die Belange der Bauforschung zu ver-
treten und zu fordern. Und seine anerkann-
te Fachkompetenz spiegelt sich auch in der
chrenvollen Berufung in die Trier-Kommis-
sion und ebenso in die Rémisch-Germa-
nische Kommission in Frankfurt wider, in

denen er als bestens ausgewiesener und er-
fahrener Bauhistoriker mit grolem Einsatz
aktiv mitgewirkt hat. Die Hochschularbeit,
alle tbrigen geschilderten Verpflichtungen
und dazu ferner sein leidenschaftliches En-
gagement in der Denkmalpflege — es sei nur
an die Projekte in Saarbriicken, Schwarzach
oder Gengenbach erinnert — haben Tschiras
Forschungsfreiriume jedoch stark beschnit-
ten. In den Gremien allerdings versuchte er
mit Erfolg, die Bauforschung auch in Rom
und Pompeji voranzubringen: 1957 trigt I\
W. Deichmann der Zentraldirektion des DAT
das zusammen mit Tschira entwickelte Pro-
jekt zu den spitantiken Rundbauten vor™.
Als Amadeo Maiuri und Olga Elia cin Jahr
spater die Einrichtung einer Pompeji-Station
des DAI erbitten®, hat Tschira sich anschei-
nend zuriickgehalten, aber 1962 initiiert er
bei der ZD die Einrichtung einer Pompe-
ji-Kommission, nachdem das Casa del Fau-
no-Projekt unter seiner Leitung mittlerwei-
le Dank ciner Reihe junger Mitarbeiter aus
Katlsruhe, allen voran Friedrich Rakob, be-
merkenswerte Fortschritte gemacht hatte™.
Wohl seit 1957 waren erginzende Bauauf-
nahmen und gemeinsam mit dem DAI Rom
umfassende Photokampagnen in der Casa

35 Tschira wurde 1955 in die ZD des DAI gewihlt, blieb jedoch bis 1957 ohne Stimmrecht, weil die Zustimmung
des Bundesinnenministeriums fehlte, dem das DAI bis zur Amtszeit Willy Brands als Bundesaulenminister zugeord-
net gewesen ist.

36 Laut ZD-Protokoll von 1957, S. 5, wird Herr Deichmann 3ugezogen nnd gibt als Referent fiir christliche Archdologie einen
Bericht iiber die von Herrn Tschira und ihm beabsichtigte Publikation der spatantiken Rundbauten.

37 s. ZD-Protokoll von 1958, S. 6 (ohne Nennung der Casa del Fauno).

38 Laut ZD-Protokoll 1962, S. 13, hat Tschira zusammen mit v. Gerkan der ZD ein Pompeji-Memorandum tiber-
geben: Die Arbeiten in der CdF seien in 2 Jahren fertig — was solle dann geschehen? Es folgt ein Plidoyer fiir eine
Fortsetzung des Pompeji-Engagements und die Bildung cines Grabungsstabs. Prisident Kurt Bittel genchmigt dar-
aufhin 3 Stellen inclusive eines Architekten. Es erfolgt die Grindung einer Pompeji-Kommission.

Laut ZD-Protokoll von 1963, S. 7, berichtet Tschira iiber die Arbeit der Pompeji-Kommission: 1963 wiirden die
Publikationsvorbereitungen zur Casa del Fanno abgeschlossen sein.

ZD-Protokoll 1967, S. 14-15: Nach Bericht der Pompeji-Kommission (zu der E. Boehringer, A. v. Gerkan, H. Dre-
rup, E. W. Goethert, Th. Kraus und A. Tschira gehérten) habe ein Casa del Fauno-Manuskript vor dem Abschluss
gestanden und ebenso wurde angekiindigt, dass K. Ohrs Basilica-Manuskript 1968 fertig sein werde. Ferner wurde eine
Ausweitung der Pompejiarbeit auf kaiserzeitliche Bauten gefordert, wofir 10.000 DM notwendig seien.
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16 Pompeji, Casa del Fauno, Raum 42, Ausgrabung 1962.

del Fauno durchgefiihrt worden, 1961 bis 63
folgten dann vor allem zahlreiche, aulleror-
dentlich wichtige stratigraphische Grabun-
gen, mit denen ein archidologisch gesichertes
Datierungsgeriist gewonnen werden sollte.
Der Bauforscher Tschira hatte erkannt, dass
neue Erkenntnisse zur langen Baugeschich-
te des Hauses nur auf dieser Grundlage zu
gewinnen waren. Zum ersten Mal wurden in
einem pompejanischen Haus Ausgrabungen
mit modernen Methoden durchgefiihrt (Abb.
16). Ein entsprechend ausgebildeter Archio-
loge ist freilich nur fir die Fundbearbeitung
hinzugezogen worden®.

1962 und 1963 herrschte Optimismus: In
der ZD wurde die FPertigstellung des Ma-
nuskripts zur Casa del Fauno fiir 1963 in

Aussicht gestellt und nach Uberreichung
Pompeji-Memorandums und der
Grindung der schon genannten Kom-

eines

mission dartber beraten, wie es in Pom-
peji weitergehen solle — angetrieben durch
Tschira stand cin weiteres Engagement
des DAI auBer Frage. Nachdem schon
1961 hierzu Einigkeit unter den Beteilig-
ten und den verantwortlichen Kollegen in
Pompeji erzielt worden wat, begann Karl-
friedrich Ohr in seinem Auftrag 1966 in
Fortfihrung der Idee ,,Hellenistische Kunst
in Pompeji* mit der Bearbeitung der Basi-
lika, schon 1968 wurde die Fertigstellung
eines entsprechenden Manuskripts ange-
kindigt". — Ein neuer Schwetpunkt sollte
mit der Erforschung der kaiserzeitlichen
Architektur Pompejis geschaffen werden, in

39 A. Bruckner, Zur Keramik aus der Casa del Fauno, in: B. Andreae — H. Kyrieleis (Hrsg:), Neue Forschungen in Pom-
peji und den anderen vom Vesuvausbruch 79 n. Chr. verschiitteten Stidten. Kolloquium Essen (Recklinghausen 1975),
S. 205-209 ; K. Ohr, Die Basilika in Pompeji, Untersuchungsergebnisse 1966-1971, Cronache Pompeiane 3, 1977, S. 17-39.

40 vgl. Anm. 38; die Dissertation von K. Ohr, Die Basilika in Pompeji (Karlsruhe 1973) wurde als Band 17 der

Denkmiiler antiker Architektur 17 (Berlin 1991) publiziert.
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dessen Rahmen Gernot Vilmar fir die Bear-
beitung des am Forum gelegenen Gebiudes
der Eumachia vorgesehen war*'. Der plotz-
liche Tod Tschiras 1969 setzte diesen am-
bitionierten Plinen ein unerwartetes Ende.
Auch Rakob, der tber lingere Zeit einen
erheblichen Teil seiner Arbeitskraft in die
Casa del Fauno investiert hatte, wandte sich
anderen Aufgaben zu.

Es sei wenigstens vermerkt, dass Tschiras
Nachfolger Wulf Schirmer 1976 die wei-
tere Bearbeitung der Casa del Fauno mit
ihrem tberreichen Forschungsmaterial aus
mehreren Generationen Adolf Hoffmann
tbertragen, und dass auch dieser das Projekt
noch nicht zu einem endgtltigen Abschluss
gebracht hat. Immerhin erschien 2009 der
erste Band der Schlusspublikation, in dem
Andrea Faber als Basis fur die weitere Dis-
kussion die eminent wichtige Auswertung
der Grabungsergebnisse aus den 1960er
Jahren vorlegte, deren Auswirkungen auf
die Baugeschichte bisher nur zusammenfas-
send dargestellt werden konnte®.

Bauforschung ist fiir Tschira trotz seiner
offenbar klaren Abgrenzungsbestrebungen
gegentiber der Kunstgeschichte kein eng
begrenztes Spezialistentum gewesen. Fir
Tschira scheint die Methode der Baufor-
schung im Vordergrund gestanden zu ha-
ben, die sich auf die Fragestellungen der
Baugeschichte aller Epochen gleichermalien,
aber auch auf Fragen der Denkmalpflege

anwenden ldsst, vom Schwarzwilder Bau-

ernhaus bis zum Athena-Tempel auf der
Akropolis oder eben bis zur Casa del Fau-
no in Pompeji, die das Kernstick seiner
Beschiftigung mit hellenistisch-rémischer
Architektur darstellt. Antike Architektur ist
fiir Tschira — wahrscheinlich ausgeldst durch
seine Begegnung mit einem der Grof3en der
Disziplin Bauforschung, dem Mitbegriinder
der Koldewey-Gesellschaft, Armin von Ger-
kan*, und gefordert sicher auch dutch seine
Stipendiatenreisen — in ihrer ganzen Breite
ein zentrales FPorschungsthema gewesen,
auch wenn dariiber die Fragen zur siiddeut-
schen Architektur keineswegs in den Hinter-
grund getreten sind. Insofern steht Tschira
als sehr vielseitiger Wissenschaftler in gewis-
ser Weise vielleicht doch noch in der enzyk-
lopadischen Tradition der polytechnischen/
Technischen Hochschule in Karlsruhe*.
Was das Badische daran betrifft, so wusste
der Alemanne Tschira die Wohltaten seiner
Wahlheimat sehr zu schitzen: Als er wih-
rend der Bauaufnahmearbeiten zur denk-
malpflegerischen Sanierung der Klosterkir-
che in Schwarzach einmal wochentlich die
daran beteiligten Studenten besuchte, endete
seine Visite regelmafig im benachbarten, zur
Klosteranlage des 18. Jh. gehorigen Gast-
haus. Tschira bestellte ein Viertele, dann mit
Rucksicht auf seine Gesundheit ein Achtele
— ob es auch kleinere Einheiten gab, ist nicht
mehr in Erinnerung — mit einem Viertele je-
denfalls ging es dann wieder weiter.

41  Laut ZD-Protokoll 1967, S. 14, war ein Schuitt durch Ins VI 4, Eumachia geplant, fir den G. Vilmar vorgesehen

gewesen ist.

42 Vgl. Anm. 18.

43 1955 wurde Armin von Gerkan von der Techn. Hochschule Katlsruhe auf Vorschlag von Arnold Tschira fiir
seine aullerordentlichen Verdienste um die Bauforschung der Antike die Ehrendoktorwiirde verlichen.

44 5. U. Hassler, Zur polytechnischen Tradition der Bauforschung, in: U. Hassler (Hrsg.), Bauforschung: Zur Rekon-

struktion des Wissens (Zurich 2010), S. 80 ff.
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Arnold Tschiras Anteil an den Untersuchungen

der spatantiken Zentralbauten

Jurgen J. Rasch ()

Die Einschitzung der spiten Antike, der
Zeit etwa zwischen 250 und 550, begann
sich seit dem Anfang des 20. Jahrhunderts
grundlegend zu dndern, vorbereitet durch
die zunehmenden Forschungen der christ-
lichen Archiologie im 19. Jahrhundert.
Der Anstof3 zu einer neuen Sicht kam von
der Kunstgeschichte, in erster Linie von der
Wiener Schule, besonders von Alois Riegl
und seinem Werk ,,Spdtrémische Kunst-
industrie” (1901). Weitergefithrtwurden die-
se Impulse wenig spiter von dem protestan-
tischen Theologen Ludwig von Sybel mit
seinen Werken ,,Christliche Antike® (1900)
und ,,Frihchristliche Kunst® (1920). Das
fihrte zur Erkenntnis der Gleichheit der
Grundlagen von heidnischer und christ-
licher Kunst. Als neuer historischer Be-
griff kam nun die Bezeichnung Spitantike
auf fir eine eigene, in sich geschlossene
Epoche. Ausgehend von Riegl wurde die
spitantike Kunst neu bewertet: nicht mehr
allein als eine Phase des Niedergangs der
Antike, sondern als eine neue, auf das
klassische Etrbe aufbauende hochstehende
Kunst, die schlieflich zur Grundlage der
mittelalterlichen Kunst wurde'.

Auf diesem Hintergrund ist die Unterneh-
mung ,,Spitantike Zentralbauten in Rom
und Latium® zu sehen, die 1939 von dem

christlichen Archiologen Friedrich Wil-

helm Deichmann und den beiden Archi-

tekten Arnold Tschira und dem Schweizer

Michael Stettler in Rom mit Unterstiitzung

des Deutschen Archiologischen Instituts

und seines damaligen Ersten Sekretirs

(=Erster Direktor) Armin von Gerkan

(seit 1937) gegriindet wurde. Das Vorha-

ben wurde auf einer aullerordentlichen

Sitzung der Archédologischen Gesellschaft

in Berlin im Januar 1941 von Deichmann

vorgestellt und in seinen Zielen formu-
liert, im wesentlichen in drei Thesen?

1. Der Kuppelbau als bedeutendste Leis-
tung der rémischen Gewdlbearchi-
tektur fand seine architektonisch und
konstruktiv entscheidende Ausreifung
erst in der Spitantike.

2. Die Rotunden sind in einer groflen
Anzahl von reprisentativen Beispielen
erhalten und bieten so die Moglich-
keit, die Entwicklung des Bautypus in
ithren einzelnen Phasen zu verfolgen.

3. Die Zentralbauten Roms wurden zum
wesentlichen Impuls fiir die Architek-
tur der Renaissance und der nachfol-
genden Epochen.

Gedacht war an die Untersuchung von

insgesamt 14 Bauten in Rom und in der

niheren Umgebung (im Umkreis von ca.

30 km).

1 Dazu F W. Deichmann, Einfithrung in die christliche Archiologie (Darmstadt 1983), S. 27.

2 AA 1941, S.733f.
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Diese neue Auseinandersetzung mit der
Kunst und Architektur der Spitantike er-
wies sich als weitsichtige Entscheidung und
wurde durch die weitere kunstgeschichtli-
che Forschung deutlich bestitigt. Die neue
Einschitzung der Spidtantike wurde erst-
malig zusammenfassend dargestellt in ei-
nem breit angelegten Uberblick in Bd. 13
der Enciclopedia Universale dell’Arte 1965
unter dem Lemma ,, Tardo Antico®, an dem
Deichmann mit dem Bereich Architektur
mit allein 15 Seiten beteiligt war’. Im glei-
chen Jahr erschien Richard Krautheimers
»Early Christian and Byzantinc Archi-
tecture” in der Reihe Pelican History of
Art, das zum grundlegenden Instrument
zur Beurteilung der frithen christlichen
Architektur geworden ist. 1977/78 fand
schlieBBlich auf Initiative von Kurt Weitz-
man im Metropolitan Museum of Art in
New York die viel beachtete Ausstellung
»Age of Spirituality. Late Antique and
Early Christian Art® statt, die weitere Ak-
zente fir eine vertiefte Beschiftigung mit
der Spitantike setzte®.

Die erste Begegnung zwischen Deich-
mann, Tschira und Stettler muss sich erge-
ben haben im Zusammenhang mit ersten
Bauaufnahmen Stettlers am Mausoleum
der Constantina (S. Constanza) in Rom
im Dezember 1938. Stettler (*1913) hatte
nach seinem Diplom an der ETH Ziirich
im Sommer und Herbst 1938 einen Zent-

ralbau aus dem 6. Jahrhundert in Kampa-
nien vermessen und untersucht und diese
Arbeit mit dem Thema ,,Das Bapisterium
zu Nocera Superiore® als Dissertation an
der ETH Zirich eingereicht (Promotion
1939)°. Im Dezember 1938, also unmittel-
bar nach den Arbeiten in Nocera, hatte er
sich der Bauaufnahme von S. Constanza in
Rom zugewandt: sozusagen dem Ursprung
dieses Bautypus. Deichmann (* 1909) war
1934 an der Universitit Halle-Wittenberg
promoviert worden mit der Arbeit ,,Ver-
such eciner Darstellung der Grundrissty-
pen des Kirchenbaus in frithchristlicher
und byzantinischer Zeit im Morgenlande
auf kunstgeographischer Grundlage*® und
hatte 1937 das Referat fur Christliche At-
chiologie am DAI in Rom tbernommen.
Tschira (*1910) hatte an der TH Katlsruhe
studiert und war dort 1937 mit der Arbeit
»Orangerie und Glashaus® promoviert
worden’. Er war der einzige der drei, der
sich bisher nicht mit antiken oder spitanti-
ken Themen auseinandergesetzt hatte. Erst
das Reisestipendium des DAI 1938/39
fihrte ihn zur intensiven Begegnung mit
der antiken Architektut.

Die erste Phase der Zusammenarbeit war
kurz. Deichmann und Tschira begannen
im September/Oktober 1940 mit Bauauf-
nahmen und Freilegung der Vorhallenfun-
damente am Helena Mausoleum (Abb. 1).
Noch im Oktober schlossen sie Bauauf-

3 Enciclopedia Universale dell‘Arte Bd. 13 (1965) S. 591-620, (E. W. Deichmann).

4 Dazu Deichmann a. O. (s. o. Anm. 1) S. 37. Von der Ausstellung erschien ein umfangreicher Katalog: K. Weitz-
mann (Herausgeber), Age of Spirituality, Late Antique and Early Christian Art, Third to Seventh Century (New

York, 1979).

5 M. Stettler, Das Bapisterium zu Nocera Superiore, Rivista di Archeologia Cristiana 17 (1940) p. 83-142.

6 Die Druckfassung erschien in Wirzburg 1937.

7 In der Druckfassung: Orangerien und Gewichshduser. Thre geschichtliche Entwicklung in Deutschland 1940.
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1 Rom. Helena-Mausoleum, Grundriss,
Bauaufnahme.

nahmen am Vestibul einer Villa bei Tivoli
an, dem sogenannten Tempio della Tosse
(Abb. 2). Im Januar und Februar 1941 nahm
Tschira das Rundmausoleum an S. Sebasti-
ano an der Via Appia auf. Im Mirz setzten
beide die Grabungen am Helena-Mausole-
um fort. Stettler arbeitete am Aufmal3 von
S. Costanza im Winter 1941/42 weiter und
begann anschlieBend mit den Bauaufnah-
men an dem groBen dekagonalen Pavillon
in den Licinianischen Girten, dem soge-
nannten Tempel der Minerva Medica, wo
Deichmann gleichzeitig Grabungen durch-
fuhrte. Die Arbeiten Stettlers an S. Cost-
anza flihrten zu einer ersten Rekonstrukti-
on des Baus, die er 1943 in den Rémischen
Mitteilungen veroffentlichte®. Ausgehend
ebenfalls von Beobachtungen am Cons-
tantina-Mausoleum und auch am Hele-
na-Mausoleum beschiftigte sich Tschira
mit der Rekonstruktion des Lateransbap-
tisterium in seiner konstantinischen und
sixtinischen Form, was sich in einem klei-

8 RM 58 (1943) S. 76-86, Taf. 4, Beil. 1-3.
9 RM 57 (1942) S. 116-121.

2 Tivoli. Tempio della Tosse, Grundriss,
Bauaufnahme.

nen Aufsatz in den Romischen Mitteilun-
gen von 1942 niederschlug’. Dann wurden
die Arbeiten unterbrochen. Tschira wurde
erstmals im Mai 1941 und ab November
1942 endgiltig zum Kriegsdienst eingezo-
gen und kehrte erst 1947 aus amerikani-
scher Gefangenschaft zuriick. Als er 1950
die Baugeschichtsprofessur in Karlsruhe
tbertragen bekam, standen ihm neue Mog-
lichkeiten zum Einsatz von Mitarbeitern
des Instituts zur Verfligung. Da Stettler seit
1948 in der Schweiz in verschiedenen Be-
reichen Verantwortung tibernommen hatte
und Deichmann als Archidologe in erster
Linie fir die Ausgrabungen zustindig war,
lag nun die Hauptverantwortung fir die
zeichnerische Erfassung der Bauten auf
Tschiras Schultern.

Die zweite Phase setzte im Dezember
1953 ein mit der Weiterarbeit Stettlers am
Constantina-Mausoleum und am Tempel
der Minerva Medica bis Mirz 1954. Im
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3 Rom. Marcellinus-und-Petrus-Basilika,
Grabung 1956.

Herbst 1953 und im Frihjahr 1956 setz-
ten Deichmann und Tschira die Grabun-
gen am Helena-Mausoleum in gréerem
Umfang fort — nun mit Unterstitzung der
Deutschen Forschungsgemeinschaft — und
konnten wesentliche Teile der urspriinglich
mit dem Mausoleum verbundenen Basi-
lika der Mirtyrer Marcellinus und Petrus
aufdecken (Abb. 3). An dieser Grabung
nahm Tschiras Assistent Hans Weighart
teil. AuBlerdem wirkte eine Gruppe von bis
zu sechs Arbeitern mit. Gleichzeitig fithrte
Tschira mit seinem Assistenten Bauaufnah-
men an zwei weiteren Bauten durch: am
Mausoleum bei Tor de' Schiavi an der Via
Praenestina mit Hans Weighart und Paul
Bialek, begonnen im November 1953, wei-
tergefihrt im September/Oktober 1954
(Abb. 4) und am benachbarten Oktogon
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der Villa der Gordiane mit Friedrich Ra-
kob. Im April 1957 schloss Tschira zusam-
men mit Frank Zander Untersuchungen
am Oktogon innerhalb einer Villa bei Pale-
strina an. Danach war Tschira durch seine
zunehmenden Verpflichtungen als Lehr-
stuhlinhaber nicht mehr in der Lage, die
Arbeiten selbst weiterzufithren. — Walter
Haas erzihlte mir einmal, Tschira habe ihm
auf ciner Koldewey-Tagung gesagt: ,,Aus
mir ist zu frih etwas geworden, als dass
aus den Rundbauten noch etwas werden
kann.” — Tschira beauftragte in der Folge-
zeit weitere Assistenten mit Aufnahmear-
beiten: Paul Bialek, Alexander Schiller und
Frank Zander 1955 und 1957 am Maxen-
tius-Mausoleum und Frank Zander 1958
am sogenannten Pantheon in Ostia, wih-
rend Deichmann dort kleinere Grabungen
vornahm. 1959 arbeiteten Peter Marzolff
und Peter Grossman an einem Grabbau
an der Via Appia, 11 km vor den Toren
der Stadt, dem sogenannten Torraccio del
Palombaro. Inzwischen hatte man Bauauf-
nahmen an elf Bauten in Angriff genom-
men in der Erwartung, die Arbeiten in
absehbarer Zeit zu Ende, das heil3t zur Pu-
blikation fihren zu kénnen, was aber nicht
mehr gelang. Die Bauaufnahmen blieben
fragmentarisch. Auch viele der bereits aus-
gefiihrten Bauaufnahmezeichnungen wa-
ren — wie sich spiter herausstellte — fiir eine
Publikation unzureichend, zumal Vieles
nur in MaBskizzen und nicht in ausgearbei-
teten maf3stdblichen Zeichnungen vorlag,

Tschiras Assistenten waren auch insofern
Uberfordert, da sie sich selbst offensicht-
lich nie mit romischer Architektur be-
schiftigt hatten. Paul Bialek sal3 an einer
Dissertation tber den Karlsruher Archi-
tekten Wilhelm Jeremias Miiller, die 1956
zur Promotion fiihrte. Hans Weighart at-



4 Rom, Mausoleum bei Tor de' Schiavi, Untergeschoss-Grundriss, Bauaufnahme.

beitete Uiber die Stadtkirche Sankt Martin
zu Lauingen. Diese Arbeit kam 1958 zum
Abschluss. Und all diese Mitarbeiter wa-
ren auch wohl nie vorher in Italien gewe-
sen. So fand ich in den Aufzeichnungen
der Grabung am Helena-Mausoleum statt
des Terminus ,,cappellaccio” als der kor-
rekten geologischen Bezeichnung fur die
granulése obere Decke der Tuffschich-
tungen die Bezeichnung ,,cappuccino®
(die damals in Deutschland offenbar noch
ginzlich unbekannt gewesen war). Mir
selbst wire spiter beinahe etwas Ahn-
liches passiert: Zur Identifizierung der
Marmorfragmente am Maxentius-Mau-
soleum hatte ich Adolf Hoffmann gebe-
ten, der hier seine Erfahrungen an der
Villa Hadriana gemacht hatte. Es waren
unter anderem die Sorten Cipollino und
Bardiglio. Ich hatte aber dann in meinem

Manuskript versehentlich geschrieben: Ci-
pollino und Bardolino. Bardolino aber ist
ein leichter stuffiger Rotwein aus Venetien
sudostlich des Gardasees.

Eine weitere Schwierigkeit bestand darin —
bedingt durch Kriegs- und Nachkriegszeit
oder durch geringere Erwartungen an die
Ergebnisse; wie auch immer —, dass man
offensichtlich nur mit bescheidenen Hilfs-
mitteln arbeiten konnte. So stand fir die
Bauaufnahme kein Theodolit zur Verfi-
gung. Man behalf sich mit einer teils sehr
komplizierten und auf den Aufnahme-
skizzen schwer entwirrbaren Triangula-
tion. Auch Gertiste fir die Erfassung der
zum Teil bis zu 20 m aufgehenden Mau-
erteile wurden nur in begrenztem Umfang
errichtet. So konnten gerade die fiir den
Kuppel-

Bautypus  ausschlaggebenden
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flichen als die letztlich raumbestimmen-
den und konstruktiv interessanten Be-
standteile der Monumentengruppe nur
sehr unvollstindig erfasst werden, meist
nur mit einem Profil fur die Schnitt-Dar-
stellung. Deichmann sagte mir spiter, dass
es der Unternchmung in gewisser Weise
zugutegekommen sei, dass sie erst viel
spater weitergefihrt wurde. An die heuti-
gen Moglichkeiten der Bauaufnahme!’ und
auch der Publikation sei damals gar nicht
zu denken gewesen.

Im Frihjahr 1960 kamen Deichmann und
Stettler schlieBlich Uberein, Tschira zu bit-
ten, fir die Druckvorbereitung der Stett-
lerschen Bauaufnahmezeichnungen von S.
Constanza einen Mitarbeiter bereitzustel-
len, woraufhin Tschiras Hilfsassistent Karl-
friedrich Ohr zunachst in der Schweiz diese
Zeichnungen ausarbeitete. Doch es zeigte
sich auch hier, dass der vorliegende Bestand
fur eine Publikation nicht ausreichte. Er
wurde daraufhin von ithm im Herbst 1961
und im Frithjahr 1962 in Rom komplettiert,
1962 in Zusammenarbeit mit seinem Kom-
militonen Wolfgang Lischer. Als letztes er-
ginzte Peter Grossman 1963/64 die Bau-
aufnahmen am sogenannten Tempel der
Minerva Medica. Danach kamen die Arbei-
ten ginzlich zum Erliegen. Die bis zu die-
sem Zeitpunkt von jedem der elf bearbeite-
ten Bauten mehr oder weniger umfangreich
vorliegenden Bauaufnahmeskizzen und
-zeichnungen und teilweise Texte waren
von keinem der Bauten so weit gedichen,
dass sie zur Vorbereitung einer abschlieBen-
den Publikation ausgereicht hitten.

Um trotz Tschiras Beanspruchungen we-
nigstens die bedeutenden Ergebnisse der
Bauaufnahmen und Grabungen am Hele-
na-Mausoleum zu einer vorldufigen Ver-
Offentlichung zu bringen, war Deichmann
noch 1956 nach Karlsruhe gereist, um ge-
meinsam mit Tschira einen Bericht vorzu-
bereiten, der 1957 im Jahrbuch des DAI
erschien''. Diese ausfihrliche Darstellung,
in der Tschira die Beschreibung des Bau-
befunds und die typologische Einordnung
Ubernahm, wihrend Deichmann sich mit
dem historischen und kultischen Hinter-
grund auseinandersetzte, lisst jedoch be-
reits mehrere wichtige Resultate der Un-
ternehmungen erkennen. Im Umgang mit
den baulichen Relikten und ihrer Deutung
zeigt sich hier nun besonders Tschiras Er-
fahrung und Sicherheit in der Beobachtung
und Beurteilung von Bausubstanz. Auf-
sechenerregend waren zunichst natiirlich
die Entdeckung und Rekonstruktion der
Coemeterialbasilika der Heiligen Marcelli-
nus und Petrus, deren Annex das Mausole-
um war (Abb. 5).

Von hoher Bedeutung fir die Erfor-
schung der Zentralbauten war die Rekon-
struktion der Ausstattung der Rotunde.
Tschira hatte bei den Aufmallarbeiten
festgestellt, dass — wie er im Vorbericht
schreibt — ,,der Bau bis zum Kuppelan-
satz inkrustiert war“'?, nachweisbar durch
die regelmiBige Anordnung der Lécher
im Mauerwerk, in denen die Dibel zu
Befestigung der Marmorplatten gesessen
hatten, sowie durch Fragmente von Mar-
morplatten, die bei der Grabung gefun-

10 Zur Erfassung der Kuppelflichen wurde ab 1986 die Photogrammetrie cingesetzt.

11 JdI 72 (1957) S. 44-110.
12 JdI 72 (1957) S. 58.
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5 Rom, Marcellinus-und-Petrus-Basilika und Helena-Mausoleum, Grundriss, Bauaufnahme

den wurden. So begann Tschira am 23.
September 1953, die Koordinaten aller
vorhandenen Dubellocher zu erfassen,
um daraus das System der Inkrustation zu
rekonstruieren. Der unmittelbare Anstol3
dazu muss die Vermessung von Dibel-
l6chern zum Nachweis der Ausstattung
an einigen Wandteilen der Caracallather-
men gewesen sein, die Erika Brodner in
threr Dissertation: ,,Untersuchungen an
den Caracallathermen®“!® 1951 veroffent-
licht hatte', angeregt wiederum durch
ihren Lehrer Daniel Krencker, der als

erster die Aufteilung der Platten aus dem
Diibellochreihen erkannt hatte'>. Tschira
ging wenig spiter in seiner Rezension der
Brodnerschen Arbeit'® auf diesen Sach-
verhalt ein. Von diesen Anhaltspunkten
ausgchend, konnte er erstmalig das gesam-
te Ausstattungssystem eines romischen In-
nenraums rekonstruieren'” (Abb. 6). Da-
durch angeregt veranlasste Tschira noch
wihrend der Erfassung der Spuren am
Helena-Mausoleum auch die Vermessung
der Dubell6cher am Mausoleum bei Tor
de' Schiavi (ab 8. Oktober 1953).

13 E. Brédner, Untersuchungen an den Caracallathermen (Zirich 1951). Die Dissertation war bereits 1939 abge-
schlossen, konnte aber kriegsbedingt erst 1951 gedruckt werden.

14 E. Brodner a.0. 22 Taf. 6.

15 D. Krencker u.a., Die Trierer Kaiserthermen I (Augsburg 1929) S. 307, Abb. 455, 456.

16 Gnomon 28 (1956) S. 629.
17 JdI (1957) S. 58f., Abb. 20.
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6 Rom. Helena-Mausoleum, Abwicklung der inneren Ringmauerfliche mit dem Bestand der

Diubell6cher und Rekonstruktion des Inkrustationssystems.

Rekonstruktionsverfahren wurde
daraufhin ubernommen von Friedrich Ra-

Dieses

kob in seiner Dissertation uber die Piazza
d‘Oro in der Villa Hadriana'® 1967 und
von Roland Gunter 1968 fir die Trierer
Horst Raabe hat schlief3lich
das Verfahren grundlegend ausgebaut zur

Palastaula®.

systematischen Untersuchung von Technik
und Arbeitsablauf an S. Vitale in Raven-

na, publiziert 1976 im zweiten Kommen-
tarband des Ravenna-Werks von Deich-
mann®. Auf dieser Basis konnten spiter
die Beobachtungen am Helena-Mausoleum
und am Mausoleum bei Tor de' Schiavi neu
ausgewertet und die Rekonstruktion der
Wandverkleidung weiter konkretisiert und
detailliert werden. Auch die Kartierung
der Dubell6cher an den Winden des Um-

18 FE Rakob, Die Piazza d‘Oro in der Villa Hadriana bei Tivoli (Diss. TH Katlsruhe 1967) S. 14, 21, 23, 25f.,

Abb. 4,5, 7.

19 R. Gunter, Wand, Fenster und Licht in der Trierer Palastaula und in spatantiken Bauten (Herford 1968) S. 16 mit

Anm. 25; S. 66-68, Abb. 1, 4, 5.

20 E W. Deichmann, Ravenna, Kommentar IT (Wiesbaden 1976) S.118-135, Fig. 29-38.
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gangs und im Obergaden von S. Costan-
za, die Karlfriedrich Ohr im Frithjahr 1962
vorgenommen hatte, und die spiter darauf
aufgebaute Rekonstruktion — hier in Kom-
bination mit Angaben in zeichnerischen
Darstellungen des Raums vor der Zersto-
rung der Inkrustation — gehen auf diese
HErfahrungen zuriick.

Ein weiteres und von der Ausstattung nicht
zu trennendes Charakteristikum der Ro-
tunde lief sich aus den Proportionen der
Hauptabmessungen ableiten. Tschira war
aufgefallen, dass der innere Durchmesser
zur Gesamthohe in einem Verhiltnis von
fast genau 4 zu 5 stand und zur Héhe bis
zum Kuppelansatz von etwa 4 zu 3*'. Er
schloss daraus, da diese Werte Rohbau-
male waren, dass erst der Ausbauzustand
nach der Ausfithrung der gesamten Aus-
stattung (Pavimente, Inkrustationen, Stuck
und Mosaikflichen) klare Werte ergab.
Diese Beobachtungen konnten spiter im
Rahmen genauer, den gesamten Bau er-

21 JdI 72 (1957) S. 57F.

Abbildungsnachweis

Abb. 1: A. Tschira, 1941.
Abb. 2: A. Tschira, 1941.
Abb. 3: Foto: R. Sansaini.
Abb. 4: H. Weighart, 1954.
Abb. 5:  A. Tschira, 1956.
Abb. 6: A. Tschira, 1956.

fassender metrologischer Untersuchungen
eindeutig bestitigt werden, nicht nur an
diesem Bau, sondern auch an weiteren Bei-
spielen der Unternechmung, Es zeigte sich,
dass die Entwiirfe in ihren Abmessungen
von sehr einfachen, auf Modulen aufge-
bauten Proportionen ausgingen, was in
der bisherigen archidologischen Forschung
nicht bekannt gewesen war. So waren am
Helena-Mausoleum die Abmessungen auf
Vielfache von 17 témischen Ful3 (ca. 5
m) aufgebaut, am Tempio delle Tosse von
10%2 Ful} (ca. 3,1 m), am Mausoleum bei
Tor de' Schiavi von 7 Ful3 (ca. 2 m) und am
Maxentius-Mausoleum von 8 Fuf3 (ca. 2,35
m). Diese Module waren jeweils Grundlage
fir den gesamten Entwurf.

Erst ab 1977 konnte das Unternehmen am
Institut fir Baugeschichte der Universitit
Karlsruhe weitergefithrt werden. Finf der
Bauten sind inzwischen in alle Details erfas-
senden Monographien publiziert worden.
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Arnold Tschiras Beitrag zur Mittelalter-Archéologie

Peter Marzolff

Der gelernte Architekt Tschira war in Italien
und Griechenland als Bauforscher in der Ar-
chiologie geschult und geprigt worden. Als
er in Deutschland seinen Platz in der Wir-
kensfreiheit der Forschung gefunden hatte,
wurde es ithm wichtig, die am Mittelmeer
erworbenen Erfahrungen und Kenntnis-
se auch in seiner Heimat anzuwenden; von
seinem Patriotismus — einem betont ale-
mannischen Patriotismus — legen schon die
kleineren baugeschichtlichen Arbeiten seiner
Jugendzeit Zeugnis ab'. Die Ausdehnung der
archidologischen Bauforschung auf das Mit-
telalter war damals erst im Kommen, mit ihr
erdffnete sich fiir Arnold Tschira eine Mog-
lichkeit, nicht Mitlaufer, sondern Schrittma-
cher zu sein.

Dass Architekten in der Archdologie titig
werden, war namentlich in der deutschen
Forschungsgeschichte seit Wilhelm Dérpfeld
und Robert Koldewey kein Novum mehr.
Dem Architekten kommen dabei zwei Ei-
genschaften zugute — sei es angeboren, sei es
anerzogen. Zum ecinen ist es der Ordnungs-
sinn, schon bei der Organisation, dann bei
der Durchfihrung des Grabungsbetriebes.
Zum anderen ist es das raumliche Vorstel-
lungsvermégen, sowohl bei der Planung
als bei einer spiteren Ausweitung der Gra-
bungszicle. Und nicht zu unterschitzen ist
eine kunstlerische Gabe bei der schriftlichen
und bildlichen Prisentation der Ergebnisse.

Fur seine Studienfreunde ist Tschira eher
ein ,,Gelehrter™ gewesen, den Nichtarchi-
tekten konnte er aber auch als Kunstler
auffallen. Er zeichnete und malte miihelos,
und er konnte bei guter Stimmung sehr
gut erzihlen. Zu erwihnen ist auch sein
Engagement fir die Architektur-Photogra-
phie, bei welcher er keine Nachlissigkeit
duldete. Er reagierte empfindlich, wenn
von einer Seite nicht der Wissenschaftler,
von anderer Seite nicht der Kiinstler in ihm
ohne Vorbehalt gewiirdigt wurde. Dieser
Zwiespalt seiner Natur hat sowohl ihm,
als auch seiner Umgebung oft zu schaf-
fen gemacht. Wer solches in Kauf nahm,
war gleichzeitig beeindruckt von einer au-
Berordentlich breiten Bildung und von ei-
nem damit verbundenen sicheren, nicht zu
Konzessionen geneigten Qualitdtsbewusst-
sein. Tschira, welcher dem Kleinbiirgertum
entstammte, das die Freiheitsbewegung
von 1848/49 mitgetragen hatte, pflegte
eine Geschichtsbetrachtung, die nicht ,,von
oben her“ bestimmt war, — heute wurde
man seine Anschauungsweise als struktura-
listisch bezeichnen.

Als Tschiras Beitrag zur Mittelalter-Az-
chiologie sollen im folgenden fiinf Plitze
angefithrt werden, an denen er in ecigener
Verantwortung titig wurde, nimlich Burg-
heim bei Lahr, Sulzburg im Markgrifler

1 Friheste mir bekannte Ver6ffentlichung: W.A. Tschira, Wasserburgen im Breisgau, in: Bad. Heimat 16, 1929,

S. 165-177.
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Land, Gottesau bei Karlsruhe, Schwarzach
bei Biihl und Ettlingen, dazu zwei Beispie-
le von Plitzen, an denen er als Berater zu-
gezogen worden ist. Sehen wir einmal ab
von den internen Jahresberichten fiir die
Triger der Unternehmungen wie z.B. die
Deutsche Forschungsgemeinschaft, so be-
sitzen wir nur zu drei Plitzen Publikatio-
nen von Tschiras eigener Hand; im Falle
Schwarzach wurden cinige jener Berichte
in eine postume Verdffentlichung einge-
fugt®. Die wichtigsten Ursachen fur das
Fehlen von Veréffentlichungen Tschiras zu
diesen Unternechmungen sind gewiss sein
sich in den letzten Jahren verschlechtern-
der Gesundheitszustand und sein gleich-
wohl unerwartet frither Tod. War an einem
der Plitze die romerzeitliche Vorgingerbe-
bauung unmittelbar greifbar gewesen, so
musste sich der ausgewiesene Fachmann
fir romisch-antike Bauwerke an ande-
ren Stellen mit verschleppten Resten oder
Streufunden begniigen, — diese Einschrin-
kung forderte ihm die Zuwendung zum
Mittelalter schon ab.

Nicht vergessen werden soll hier, dass Ar-
nold Tschira als Hochschullehrer mehretre
Dissertationsthemen zur mittelalterlichen
Baugeschichte vergeben hat, von denen
besonders die Arbeit von Lothar Leonards
uber die fruhen Dorfkirchen rechts des
Oberrheins fiit unser Thema relevant ist.
Und schlieBlich ist hinzuweisen auf Tschiras
Bemthungen um die Einrichtung einer
speziellen Forschungsstelle fiir Mittelal-
ter-Bauforschung an der Katlsruher Hoch-
schule, welcher sein Tod und die Umstinde
hernach einen Riegel vorgeschoben haben.

Wenden wir uns den einzelnen Forschungs-

unternehmungen zu. Die Pfarrkirche St.
Peter von Burgheim liegt in der Vorhi-
gelzone der oberen Ortenau, in Sichtweite
von Strallburg. Schon der Ortsname ldsst
auf ein hohes Alter und antike Wurzeln
schlieBen. Ab dem hohen Mittelalter zu-
gleich als Pfarre der nun zu ihren Fiflen
gegrindeten Stadt Lahr dienend, wuchs
das Gotteshaus an Umfang und Qualitit
der Ausstattung Gber den Standard einer
normalen Landkirche hinaus.

Ich wurde hier getauft und wurde hier
schon in meinen Schiilerjahren als frei-
williger Helfer auf eine kiinftige Titigkeit
als Ausgriber vorbereitet. Einer meiner
Gymnasiallehrer hatte, um der geplanten
Bauinstandsetzung zuvorzukommen, eine
Rettungsgrabung in Gang gebracht. Es
wurden Adelsgriber mit unerhért reichem
Inventar entdeckt. Das zustindige Denk-
malamt reagierte bemerkenswert rasch und
berief Spezialisten, darunter einen Baufor-
scher in Person von Arnold Tschira zusam-
men mit seinen Schilern Dankwart Leis-
tikow und Lothar Leonards. Tschira hatte
seinerseits einen personlichen Bezug zu
diesem Ort: keine zwei Kilometer entfernt,
an landschaftlich schoner Stelle, erhebt
sich das Denkmal fiir seinen GrofBvatet,
welcher einer der Lahrer Protagonisten der
badischen Bewegung gewesen war.

Das Ergebnis der Untersuchungen war fiir
das Jahr 1955, als man noch recht unkla-
re Vorstellungen von der Christianisierung
der Alemannia hatte, aufschenerregend’
(Abb. 1). Die genannten Griber erwiesen
sich als Bestandteile eines in Stein ausge-
fihrten Kirchenbaues, derin das 7. Jahrhun-
dert zu datieren war. Auch der Nachfolge-

2 A.Tschira u.a., Die ehemalige Benediktinerabtei Schwarzach (Karlsruhe 1977).

3 A.Tschira, Ausgrabungen in der Kirche St. Peter in Lahr, Stadtteil Burgheim, in: Neue Ausgrabungen in Deutsch-
land (Berlin 1958), 477-483; A. Eckerle, Merowingische Griber im Bereich der Kirche St. Peter ...: ebenda S. 484-491.
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1 Lahr-Burgheim, Grabungsplan, Grundriss

bau, der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts
zuzuweisen, ist bemerkenswert. Er besitzt
zu der Giblichen Ost-Apsis noch eine gerdu-
mige West-Apsis und befindet sich damit
in Gesellschaft zweier ungefihr gleichalter
sudwestdeutscher Klosterkirchen, zu Sulz-
burg und Reichenau Oberzell®. Leider lie3
sich infolge spiterer Eingriffe nicht kliren,
ob diese Apsis wie dort als eine reprisen-
tative Haupteingangsnische gedient hatte
oder aber als Raum fiir weitere ranghohe
Bestattungen, z.B. in dem (allerdings ver-
schoben vorgefundenen) burgundischen
Kalkstein-Sarkophag, der fur sich schon
hier, rechts des Rheins, ein Unikum ist.
Erst der dritte Bau, aus dem 12. Jahrhun-
dert, sollte mit seinem stattlichen Ostturm

und Lageprofil der Kirche St. Peter.

den vertrauten Typus der Ortenauer lind-
lichen Kirchen ubernehmen, um hernach
aber noch den Bediirfnissen der hinzuge-
wachsenen Gemeinde Lahr angepasst zu
werden. Erwihnt sei noch, dass das erwar-
tete romerzeitliche Substrat sich in Gestalt
von diversen Mauerresten und Trimmer-
gut nachweisen lief3, am cindrucksvollsten
mit den Werksticken eines mutmallichen
Brunnenschachtes.

Als ich mich bald nach dieser Grabung
bei Tschira in Karlsruhe meldete mit dem
Wunsch, in seinem Institut beschiftigt zu
werden, erkundigte er sich nach meiner
Vorgeschichte und ibertrug mir daraufthin
die Ausarbeitung der Burgheimer Publika-
tionszeichnungen. Dies war also mein aus-

4 Erst nach dem Kolloquium wurde bekannt die W-Apsis der frihen Pfarrkirche des nahen Eichstetten. — Im wei-

teren Umkreis ist zu erwihnen eine westliche Apsis des

Vorgingers der Ellwanger Stiftskirche.
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2 Sulzburg, Aufriss, Ansicht von Stden.

grabungswissenschaftlicher Erstling; der
grofle Gesamtplan ist erst kiirzlich kopiert
und unter anderem Namen als Probe ,,mo-
derner Grabungsdokumentation wieder
auf den Markt gebracht worden.

Auch nach Sulzburg, in einem Tal des
sidlichen Schwarzwalds gelegen, wurde
Tschira gerufen, um die von anderer Seite
begonnene Arbeit fortzusetzen. Von die-
sem Benediktinerinnenkloster kannte man
sechr wohl das Grindungsdatum 993, von
seiner Kirche St. Cyriak war aber nur ein
Torso tbriggeblieben, welcher recht und
schlecht als Friedhofskapelle diente. Man

trug sich mit dem Gedanken, die urspriing-
liche Gestalt nicht nur mittels der Grabung
zu kliren, sondern sie auch baulich wieder-
herzustellen durch die Wiedererrichtung
der Seitenschiffe, so, wie dies spiter auch
in Steinbach bei Michelstadt und schlief3-
lich auch in Schwarzach geschehen sollte.
Tschira gelang es, bevor er sich von seinem
Auftrag wieder zuriickzog, einen altertim-
lich vorromanischen Basilikalbau zu rekon-
struieren, der gut mit dem dberlieferten
Datum zu verbinden war’. Sein Seltenheits-
wert beruht nicht nur auf der eigentlichen
Architektur, fiir deren Grundriss Tschira
ein Uberzeugendes Aufschnirungsschema

5 A. Tschira, Die Klosterkirche St. Cyriakus in Sulzburg, in: Schau-ins-Land 80, 1962, S. 3-38; Ders., Zur Kloster-
kirche von Sulzburg und ihrer Wiederherstellung, in: Schau-ins-Land 83, 1965, S. 87-114.
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3 Schloss Gottesau von SW; Aufnahme 28.02.1960.

herausfand, sondern auch auf den Uber-
resten einer ziemlich komplizierten liturgi-
schen Einrichtung. Von der Westapsis war
schon die Rede: sie ist durch einen Turm
ersetzt worden, den Tschira mit Bezug
auf Einzelheiten am Glockengeschoss ins
13. Jahrhundert datierte. Die Methode der
Baumringdatierung, der Dendrochronolo-
gie, war damals noch nicht entwickelt gewe-
sen. Hernach erbrachte ein Holz aus diesem
Turm das Fallungsdatum 996; das oberste
Turmgeschoss allerdings hatte spiter pat-
tiell erneuert werden mussen. Tschira, wel-
cher cher zu Spitdatierungen neigte, wire
nicht gleich cinverstanden gewesen. Ande-
rerseits hitte er die Genugtuung gehabt,
in seiner Heimat den frithesten bekannten
Westeingangsturm — einen Vorfahren des

Freiburger Turmes — vorweisen zu kénnen.
Von Karlsruhe aus in Burgheim und Sulz-
burg zu arbeiten, bedeutete, Kisten fiir Ge-
ratschaften und Koffer fir Personliches in
ein Fahrzeug zu laden. Konnte man sich
besseres wiinschen, als just im Karlsruher
Stadtgebiet, keine anderthalb Kilometer
vom eigenen Institut entfernt, ein Kloster
des Hochmittelalters zu erforschen? Es
war bekannt gewesen, dass das Renais-
sance-Schloss Gottesau, nahe der Stralle
nach Dutlach, sich an der Stelle einer im
Jahr 1094 gegrindeten Benediktinerabtei
St. Maria befand (Abb. 3). Eine bestimmte
Lesart alter Dokumente liel3 sogar vermu-
ten, dass das Schlossgebdude unmittelbar
auf Mauerziigen von Kirche und Klausur-
gebduden stand. Als man daran ging, das
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Gelande im Hinblick auf einen eventuellen
Wiederaufbau des vom Kirieg schwer ge-
troffenen Bauwerkes neu zu ordnen, gab
man Tschira einige Flichen fur ecine Gra-
bung zur Klirung offener Fragen frei. Das
Unternehmen wurde insofern zur Enttiu-
schung, als die Ausgriber auf einen Fried-
hof stieBen, auf Wirtschafts- und sonsti-
ge Nebengebiude verschiedener Perioden
und auf Wassergriben; eine Folgegrabung
von anderer Hand sollte im Schloss selbst
einige tbertragene wertvolle Grabmiler
sowie zahlreiche, zum Teil bedeutende
Spolien zutagefordern, weiteres aber nicht,
— das eigentliche Kloster halt sich in dem
weitliufigen Areal noch immer verborgen.

Schwarzach, als Benediktinerkloster wiede-
rum zwischen Wasserarmen in der offenen
Rheinebene gelegen, sollte reichlich Ent-
schidigung bringen. Die groBartige, aber
von Missgeschick ebenfalls nicht verschon-
te hochmittelaltetliche Abteikirche SS. Pe-
ter und Paul stand zur Instandsetzung und
dartber hinaus zum Wiederaufbau verlo-
rengegangener Bauteile an (Abb. 4). Arnold
Tschira, diesmal von Beginn an als Leiter
des Projektes beauftragt, war von der Un-
ternchmungsfreude jener Jahre durchaus
mitberiihrt, bestand jedoch — wie in Sulz-
burg — darauf, sich mittels vorhergehender
Grabung cine solide Basis fiir das Ver-
stindnis der Geschichte des Denkmals ver-
schaffen zu kénnen.

Inzwischen waren im wiirttembergischen
Esslingen mit groem Aufwand und ent-
sprechend publikumswirksam eine grof3e
karolingische Kirche und deren Vorgin-
gerbauten ausgegraben worden. Es mochte
Tschira reizen, mit solchem Erfolg auch in
Baden mithalten zu kénnen. Die schriftliche
Uberlieferung lieB ja erkennen, dass man
sich mit Schwarzach ab dem 9. Jahrhundert
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4 Abteikirche Peter und Paul, Schwarzach,
von Sudosten (vor der Restaurierung).

auf der Stufe der deklarierten Reichsklos-
ter befand. Beziiglich der Anfinge war jene
Uberlieferung freilich durch Filschungen
und Missdeutungen belastet. Danach habe
nicht nur dieses Kloster sich urspriinglich
unter einem anderen Namen auf der ande-
ren Rheinseite befunden, sondern sei auch
moglicherweise erst mit dem stauferzeit-
lichen Neubauunternehmen hierher ver-
legt worden; tatsichlich lie§ der stehende
Bau nirgends iltere Bestandteile erkennen.
Die Chancen einer Grabung waren also
(wiederum) ungewiss, und ihre Durchfith-
rung wurde schwierig, da der Gottesdienst
am Ort zunichst noch nicht aufgegeben
werden sollte und da andererseits der von
der staatlichen Finanzplanung beherrschte
Baubeginn niherriickte.



5 Abteikirche Schwarzach, im nordlichen Sei-
tenschiff, nach W; Aufnahme Herbst 1964.

Aber die Grabungen waren erfolgreich
(Abb. 5). Sie erbrachten zwei ohne Hiatus
ineinander Gibergehende dltere Anlagen, je-
weils mit einem gerdumigen einschiffigen
Kirchenbau dhnlich wie in Esslingen als
Kern, mit anschlieBenden, wiederholt ver-
inderten Kapellen und noch weiteren, zum
Teil wohl einer Klausur zuzurechnenden
Annexen. Gemil3 typologischem Vergleich
und zuzuordnendem Fundmaterial nimmt
die bauliche Sequenz ihren Anfang in der
2. Hilfte des 8. Jahrhunderts, womit fiir
den hypothetischen Vorgingerbau im el-
sdssischen Arnulfsau durchaus noch einige
Jahre zur Verfiigung stiinden. Der zweite
Kirchenbau, zeitlich ungefidhr mit Sulzburg

gleichzustellen, wirkt ungew6hnlich durch
einen in den 6&stlichen Langhausteil ein-
gestellten, michtigen Vierungsturm. Und
cine der seitlichen Kapellen zeigt sich aus-
gezeichnet durch die mit Sorgfalt angelegte
Sekundirbestattung von Gebeinen einer
auffallend grof3 gewachsenen Frau. Nach
Ausweis einer karolingerzeitlichen Beigabe
dirfte dieselbe urspringlich im ersten Bau
geruht und wohl der Stifterfamilie ange-
hort haben. Die Kleinfunde waren — wie
zumeist in Kirchen — nicht sehr zahlreich,
aber zum Teil recht interessant. Einer der
wichtigsten Funde ist das Teil einer klein-
figirlichen Glasmalerei aus Bau II, aus
dessen Epoche bislang keine Proben die-
ser Kunstgattung bekannt gewesen waren®.
Dazu kommt einiges kleineres und grof3e-
res romerzeitliches Trimmergut. Da am
Platz selbst keine antike Bebauung nachzu-
weisen war, durfte es zumeist aus der Um-
gebung, im Falle anspruchsvollerer Stiicke
aber aus dem nicht so fernen Baden-Baden
hierher verbracht worden sein.

Auch zu der Kenntnis des dritten, des heu-
te vorhandenen Baues trug nicht nur die
Untersuchung vom Gertst aus, sondern
auch die Grabung einiges bei. Derselbe
weist in der Tat keinerlei Bezichung zum
ilteren Bestand auf, er war mit geidnder-
ter Orientierung ganz unabhingig errich-
tet worden (Abb. 6). Hier soll nicht bei
seinem zwitterhaften Charakter verweilt
werden, mit der Bindung an den damals
schon nicht mehr zeitgemidBen Bautypus
der ,,Hirsauer Reform* einerseits und dem
engen Anschluss an aktuelle Bauformen
und Bautechniken der Bischofsstadt Stral3-
burg andererseits. Von nicht geringer Be-
deutung sind jedenfalls die in Schwarzach
gewonnenen Aufschliisse zur originalen

6 R. Becksmann, Das Schwarzacher Képfchen, in: Kunstchronik 23, 1970, S. 3-9.
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worden waren. Hier lag nun eine in nichts

ungewohnliche, sondern fir die Region

lehrbuchmiBig typische Bauabfolge vor:

e antikes Badegebidude

e frinkisches Griberfeld mit Anzeichen
eines anstoflenden kleinen Kultbaus

e steinerner Kirchenbau mit Westturm

* Erncuerung mit Austausch des West-
turms gegen einen stirkeren Ostturm

* mehrere Etappen einer Bauvergrof3e-
rung bis hin zur Anfiigung eines Stifts-
chores’; die Zerstorung der Stadt im
17. Jahrhundert veranlasste noch ei-
nen weitgehenden, zeitgemiBen Neu-
bau.

Nach erginzenden jingsten Grabungen

ist zwar die von Tschira gegebene Dar-

stellung der Baugeschichte in einigem ab-

gedndert worden, — wir sind nichtsdesto-

weniger dankbar fir die in seinem Beitrag

enthaltene kleine Synthese oberrheini-

6 Schwarzach, Rekonstruktionsskizze fur das
nérdliche Seitenschiff; Zeichnung A. Tschira.

liturgischen FEinrichtung einer Kloster-
kirche der Zeit zum 1200, zumal sie sich
nicht recht mit dem theoretischen Modell
der Handbucher deckt.

Noch vor Abschluss der Arbeiten in
Schwarzach ergab sich ein Anlass, den Ge-
genstand einer Altgrabung neu zu doku-
mentieren. Es handelt sich um die zuging-
lich gebliebenen Bestinde im Untergrund
der Stadtpfarr- und Kollegiatsstiftskirche
St. Martin in Ettlingen, welche von Karl
Wulzinger, dem Lehrer Tschiras und vor-
maligen Leiter seines Instituts, freigelegt

N A
it

Innenansicht

7 Ettlingen, Rekonstruierte
der spitgotischen Martinskirche.

7 A.Tschira, Die mittelalterlichen Baubestinde der Stadtkirche St. Martin in Ettlingen, in: Geschichte der Stadt
Ettlingen I b (Karlsruhe 1968), S. 7-20 (mit Widmung an K. Wulzinger).
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8 Speyer, Erdgeschoss des ,,Altportels®; Bauaufnahme P. Marzolff.

schen Kirchenbaues des 11. Jahrhunderts
und erkennen zudem sein Verstindnis fur

Fragen der Frihgeschichte (Abb. 7).

Zu den eben dargestellten eigenen Unter-
nehmungen Tschiras kam die wiederholte
beratende Mitwirkung bei fremden bauge-
schichtlichen Untersuchungen. Ich nenne
hier nur solche Beispiele, an welchen ich
selbst durch seine Vermittlung beteiligt
gewesen bin. Dies ist zum einen die Un-
tersuchung des groBen Stadttorturmes von
Speyer aus dem Hochmittelalter, des soge-
nannten Altpdrtels, welche zu einem recht
befriedigenden Ergebnis fithrte und auch
bald veroffentlicht wurde® (Abb. 8).

Zum anderen ist es die grole Grabung
samt Bauuntersuchung in dem Inselklos-
ter Frauen-Chiemsee, speziell in dessen
mehrperiodiger Abteikirche und in der
frihmittelalterlichen Torhalle. Hier blieben
die Resultate der Karlsruher Mitwirkung
wegen Meinungsverschiedenheiten zur Da-
tierung der Befunde groBtenteils unpubli-
ziert (Abb. 9).

Wie wir schon erfuhren, endete Tschiras
Beitrag zur Mittelalterarchdologie mit ei-
ner Hommage fiir seinen Vorginger auf
dem Lehrstuhl, dessen Assistent er zu-
dem gewesen war. Niemand ahnte damals,
dass bald danach und auch spiter seine

8 J. Behles, Das Altportel zu Speyer (B.-Baden / Stra8burg 1959).
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9 Frauen-Chiemsee, karolingisches Kapitell aus der Abteikirche, Zeichnung P. Marzolff.

eigenen Assistenten und andere Mitar- Ich will nicht verschweigen, dass meine Bio-
beiter sich bemthen sollten, wenigstens graphie sich von der Biographie Tschiras,
in knappen Verdffentlichungen dem opus  an welcher sie fiir etliche Jahre stark orien-
magnum Schwarzach noch gerecht zu wer- tiert gewesen war, schon vor seinem Tode
den — nachdem die Notwendigkeit, ohne wieder 16ste. Dies dndert nichts daran, dass
seine Mitwirkung sich neue Arbeitsgebie- ich ihn nach wie vor als meinen eigentli-
te zu suchen, sie daran gehindert hatte, chen Lehrer zu bezeichnen habe und dass
die systematische und intensive Bearbei- er mir einen Berufsweg gewiesen hat, mit

tung der Grabungsergebnisse langfristig dem ich bis heute einverstanden bin.
weiterzuverfolgen. Immerhin  kénnen

hierbei sechs selbstindige Publikationen

benannt werden’ und finf Lemmata in

Nachschlagewerken.

9 Auller dem in Anm. 6 genannten Titel sind zu nennen: Institut fir Baugeschichte an der Universitit Karlsruhe
(Hg.), Die echemalige Benedktinerabtei Schwarzach. Gedenkschrift fiir Arnold Tschira (Bithl 1969, mit Beitrigen von
J. Goricke, P. Marzolff, G. Vilmar u.a.), in zweiter, erginzter Auflage als der in Anm. 2 genannte Titel; P. Marzolff,
Die Abteikirche Schwarzach. GroBie Baudenkmiler 237 (Miinchen / Betlin 1969/91); Ders., Ausgrabungen in der
frihmittelalterlichen Abtei Schwarzach, in: Archiolog. Korrespondenzbl. 1, 1971, S. 61-64; Ders., Die frithmittelal-
terliche Abtei Schwarzach, bei: W. Miiller (Hg.), Die Kléster der Ortenau (Offenburg 1978), S. 241-263; Ders., Die
Abtei Schwarzach, bei: N. Krohn / Alemann. Institut Freiburg (Hg.), Kirchenarchiologie heute (Darmstadt 2010),
S. 250-268. H. Ders., Zur Baugeschichte der mittelalterlichen Abteikirche, bei: M. Walter (Hg.), Miinster und Kloster
Schwarzach Geschichte, Architektur und Gegenwart. Ver6ff. d. Kreisarchivs Rastatt 12 (Rastatt 20106), S. 155-162.
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Neue Ausgrabungen in Deutschland (Berlin 1958), Beilage 1.

A. Tschira, Die Klosterkirche St. Cyriakus in Sulzburg, in: Schau-ins-Land 80,
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A. Tschira, Die mittelalterlichen Baubestinde der Stadtkirche St. Martin in Ettlingen,
in: Geschichte der Stadt Ettlingen I b (Karlsruhe 1968), Abb. S. 20, Zeichnung
G. Vilmar.
Josef Behles, Das Altportel zu Speyer (Baden-Baden/Stralburg 1959), Tafel 11,
Bauaufnahme P. Marzolff.

Zeichnung P. Marzolff. - Der heutige Verbleib ist unbekannt.
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Der sogenannte Tulla-Plan zur VergréBerung der Stadt Karlsruhe

Gottfried Leiber

»Habent sua fata libelli, sagt der Latei-
ner, Bucher haben ihre Schicksale. Doch
nicht nur Biicher. Plinen ergeht es zuwei-
len ahnlich, stidtebauliche dabei nicht aus-
genommen. So etwa einem Entwurf, der
die Kriegsstrale in Karlsruhe nach Stden
mutig Gberschreitet und dabei eine gréBere
Fliche auf Beiertheimer Gemarkung zur
baulichen Erweiterung der Stadt verein-

nahmt (Abb. 1). Kurt Ehrenberg hat diesen
Plan erstmals 1909 in seiner Dissertation
tber ,,Die Baugeschichte von Karlsruhe
1715 — 1870 als Umzeichnung vorgestellt
und Ingenieur Johann Gottfried Tulla als
Autor zugeschrieben, denn auf einem
zweiten Plan, der die vorhandene Stadt
samt der siidlichen VergroBerung zeige, sei
Tulla als Verfasser namentlich genannt'.

1 Kurt Ehrenberg, Baugeschichte von Karlsruhe 1715 — 1870. Bau- und Bodenpolitik. Eine Studie zur Geschichte

des Stiadtebaus, Karlsruhe 1909, S. 115.
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1 Entwurf zur VergroBerung der Residenzstadt Karlsruhe stidlich der Kriegsstra3e, 1812.
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Ehrenberg beklagte im Ubrigen, dass in
den historischen Schriftstiicken uber das
dargestellte StadtvergroBerungsprojekt kei-
nerlei Auskunfte zu finden seien. Noch um
1930 schloss sich der renommierte Karls-
ruher Bauhistoriker Arthur Valdenaire der
Auffassung Ehrenbergs ohne Einschrin-
kung an”.

Arnold Tschira indessen hegte schon lan-
ge Zeit erhebliche Zweifel, er vermutete
Friedrich Weinbrenner als Verfasser. Funf-
zig Jahre nach der Veréffentlichung der
Arbeit Ehrenbergs gab ihm die Festschrift
zum 60. Geburtstag Dr. Eberhard Knittels
die Gelegenheit, den besagten Stadtver-
groBerungsplan unter die Lupe zu nehmen
und zugleich die Bedeutung der Stadtver-
gréBerung Karlsruhe im Werk Friedrich
Weinbtrenners niher zu erforschen.

Tschira gelang hierbei, das zugehérige
Planmaterial im Generallandesarchiv zu er-
mitteln und mit Akribie sachgerecht zu in-
terpretieren. Die Verdffentlichung der Ab-
handlung mit der erstmaligen Abbildung
der Pline folgte’.

Arnold Tschira hatte das Augenmerk
hauptsichlich auf drei Fragen gerichtet.
Einmal: Ist der von Ehrenberg erwihnte
StadtvergréBerungsplan in der vorliegen-
den Form vollstindig, wie kam er zustan-
de? Ferner: Wann entstand die Planung?
und zuletzt: Stammt der Stadtvergrofle-
rungsplan tatsdchlich von Tulla oder nicht
eher von Friedrich Weinbrenner?

Sehen wir uns zunichst den besagten Stadt-
vergroBerungsplan niher an. Das von einer

Ahamauer umgrenzte Stadtgebiet soll sich
weit, auf das Zweieinhalbfache des bishe-
rigen Umfangs, ausdehnen. Der halbkreis-
férmige neue Stadtteil ist geometrisch aus
der alten Stadt entwickelt, der vorhandene
Strallenfidcher mit neuen geometrischen Fi-
guren vereint. Als rdiumliche Schwerpunkte
im Neubaugebiet stechen zwei Rundplitze
hervor, der westliche ist fiir ein Amphithea-
ter, der Ostliche fiir Naumachien, fur See-
schlachten, und zum Baden bestimmt. Auf
dem mit ,,Circus® bezeichneten Zentrum
in Form eines lang gestreckten Platzes
sollen ,Wettrennen und andere Spiele®
stattfinden. Drei neue Tore mit begriinten
Plitzen schlieBen das Neubaugebiet am
West- und am Ost-Ende der Kriegsstralie
sowie im Studen am Ende der mittleren
Hauptachse. Auffallend durchzichen von
Biumen flankierte Strallen die Quartiere.
Auf der Ostseite flieBt die Alb, auf der
Westseite ist von weither kommend ein
Murgkanal projektiert. Die beiden Fluss-
liufe munden stidlich des Ettlinger Tors in
ein Wasserbecken — mitten in einem von
Magazinen, Kaufhdusern und Handwerks-
liden gesdumten Marktplatz. Als Bebauung
im stdwestlichen und sudostlichen Rand-
bereich sind in Grin cingebettete 1- und
2-geschossige Hiuser mit freiem Blick in
die Landschaft geplant, im Kerngebiet hin-
gegen solche mit bis zu 5 Stockwerken. Ein
erhaltenes Blatt mit Modell-Fassaden fur
die StraBenrandbebauung macht diese stid-
tebauliche Planung anschaulich (Abb. 2).

Tschira interessierte sich zunichst fur die
tehlende Nordhilfte zum neuen Vergréfie-

2 Arthur Valdenaire, Das Leben und Wirken des Johann Gottfried Tulla, in: ZGO NF 44 (83), Karlsruhe 1931,
S. 274; ders., Weinbrenner und Tulla, in: Badische Heimat Jg. 15 (1928), S. 98.

3 Arnold Tschira, Der sogenannte Tulla-Plan zur VergroBerung der Stadt Karlsruhe, in: Werke und Wege. Eine
Festschrift fiir Dr. Eberhard Knittel zum 60. Geburtstag. Karlsruhe 1959, S. 31-45, und 6 Abbildungen. — Zum Ver-
stindnis und zur 6rtlichen Orientierung des Lesers sind die besprochenen Pline diesem Text beigegeben.
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2 LHEntwirfe fur die modellmiBige Anbauung der neuen Stadt- VergroBerung,/ Fur die entferntere Stadt
Gegend, Verschiedene ein und zwey stockige Modell-Gebaude fiir Handwerker und Fabrikanten./ Fiir
die mittlere Stadt Gegend., Verschiedene zwey und drey stéckige Modell Gebidude fiir die mittlere Birger
Klasse./ Fiir die vorziiglichste Stadt-Gegend und Haupt-Straen., Verschiedene zwey, drey, vier und fiinf
stockige Modell Gebiude fur reiche Particulliers®, sign. ,,EEW., 1812.

rungsplan, denn in den ,,Nota“ ist von der
,»schon vorhandenen alten Stadtbauanlage®
die Rede. War dieser Teil etwa der weiter-
gefithrte  StadtvergréBerungsplan  Fried-
rich Weinbrenners von 1809 (Abb. 3), der
Plan mit Eintragung der drei projektierten
Stadtquartieren A, B und C — im Stdwes-
ten, Nordwesten und Osten des Stadtge-
biets — aus dem Stadtvergréflerungsplan
von 1802, der jetzt mit dem neuen stdli-
chen VergroBerungsplan ein Ganzes bilden
sollte? Und Tschira wusste sehr bald, dass
er in diesem von Friedrich Weinbrenner,
Wilhelm Frommel und Christian Theodor
Fischer unterzeichneten Plan der Residenz-
stadt die gesuchte Erginzung tatsichlich

gefunden hatte (Abb. 4). Bestitigt sah er
sich durch Spuren auf jener Zeichnung,
die am unteren Rand deutlich erkennba-
re Anschlusse wie Flecken, Farbreste und
Leimspuren zeigten und nur einen einzigen
Schluss zulieBen: Der Plan zur stdlichen
Stadterweiterung hatte man darauf nach-
triglich als Deckblatt aufgeklebt.

Nahe liegend folgerte Tschira, dass die
beiden zusammenmontierten Pline als
Konzept und Vorlage fiir einen ausgefer-
tigten Gesamtplan zur Stadtvergréflerung,
sprich fir die Alte Stadt samt der stidlichen
VergroBerung, gedient hat. Dass es zum
Konzept korrespondierend eine Reinzeich-
nung gegeben hat, ist unterdessen anhand
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3 ,Plan der Residenzstadt Carlsruhe mit Bezeichnung der projektirten Erweiterungsquartiere A, B und C*,
sign. ,,Weinbrenner, Frommel, Fischer®, 1809, erginzt 1812.

einer Skizze nachzuweisen, die auch tber
die Gestaltung der Mihlburger Toranlage
Auskunft gibt (Abb. 5). Was nicht verwun-
dert, denn man wird es wohl kaum gewagt
haben, dem GroBherzog, det auf dem sud-
lichen StadtvergréBerungsplan namentlich
als Auftraggeber genannt ist, einen zusam-
mengeklebten und tberdies unvollstindi-
gen Plan zu ibergeben. Der Gesamtplan
war in Farben angelegt, die in den erwihn-
ten ,,Nota“ auf dem stidlichen VergréBe-
rungsplan angegeben sind (Abb. 1): ,,Die
dunkel und hellrot schattierte Stadtbauan-
lage ist die bereits schon stehende alte, und
die gelb angelegte die neu projektierte Ver-

4 Ehrenberg (wie Anm.1), S. 115.
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groBerung®. Doch dieser Plan war in den
Archiven nicht zu finden, er ist vermutlich
verschollen.

Wenden wir uns der zweiten Frage zu,
wann der Stadtvergréflerungsplan stidlich
der Kriegsstralie entstanden ist. Ehrenberg
hatte vorab aus der Planbezeichnung, die
neue StadtvergréBerung sei ,,ein Vorha-
ben Seiner Kéniglichen Hoheit des Grof3-
herzogs®, als Entstchungsdatum die Zeit
»hach 1806 abgeleitet, da in jenem Jahr
Markgraf Karl-Friedrich den Titel GroB3-
herzog angenommen habe*. Die Aussage
kann sich jedoch nur auf dessen Nachfol-
ger beziechen, auf GrofBherzog Carl, denn



4

Entwurf zur StadtvergroBerung Karlsruhe, 1812,
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5 StadtvergroBerungsplan Karlsruhe, westlicher
Bereich, Ausschnitt ,,Plan B, 1817.

nur er gestattete die Anrede ,,Konigliche
Hoheit®“. Der Plan konnte also frithestens
1811, am Beginn seiner Regierung, entstan-
den sein.

Arnold Tschira wihlte ohnehin einen eige-
nen Weg: Anhand von Angaben in zeitge-
nossischen Plinen oder bekannter Infor-
mationen zu in den Plinen eingetragenen
Gebiuden versuchte er den fraglichen
Zeitraum der Planfertigung einzugrenzen.
Er zog etwa den Standort des Fabrikati-
onsgebiudes des Geheimrats und Leib-
arztes Johann Friedrich Andreas Schrickel
in dessen Wildchen sidlich der Kriegs-
stralBe heran®: Auf dem Plan zur siidlichen
StadtvergroBerung ist dieses Bauwerk mit
,,Glashutte®, auf einem anderen Gesamt-
plan zur Stadtvergréflerung freilich mit
,,Promenadehaus benannt, eine Bezeich-

5 ‘Tschira (wie Anm. 3) S. 32f.
6 Ebenda S. 33.
7  Arthur Valdenaire, in ZGO 83 (1931) S. 279.
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nung, die Weinbrenner erstmals fiir seinen
Stadtplan von 1814 gewihlt hat, weshalb
Tschira nun das beschriebene zweiteilige
Konzept zum Gesamtplan auf ,,1814 oder
fruher®, diesen Plan selbst aber auf ,, 1814
oder spiter* datierte.

Nehmen wir uns nun die dritte Frage, die
Kernfrage, vor: Wer hat die Stadtvergro-
Berungsplanung fir Karlsruhe entworfen?
War es tatsichlich Johann Gottfried Tulla?
Ehrenberg hatte sich mit den wenigen An-
gaben auf dem einzigen erhaltenen kolo-
rierten Gesamtplan zur StadtvergréBerung
zufrieden gegeben (Abb.6): Der kurze, in
moderner Frakturschrift aufgebrachte Text
ist als Titel des Plans gedacht, er steht aber
nicht auf dem Plan selbst, sondern auf der
Unterlage, auf der man ihn fiir die Aufbe-
wahrung im Archiv aufgezogen hat. Sein
Wortlaut: ,,Karlsruhe und Umgebung im
Jahr 1800. Stadterweiterungsprojekt mit
Einleitung der Murg und Alb in das Stadt-
gebiet von Oberst Tulla (Nicht ausge-
fuhrt)“.

Zunichst bemerkte Tschira eine offensicht-
liche Unstimmigkeit, denn Tulla war erst
1823 Oberst a la Suite geworden’. AuBet-
dem sei es schlieBlich in den Jahren 1810
bis 1813 Friedrich Weinbrenner gewesen,
der alle bekannten Stadterweiterungspline
jener Zeit, die Pline fur Lahr, Baden-Ba-
den, Gernsbach, Pforzheim und Badenwei-
ler, entworfen habe, ,,der Stadtplan stinde
im Werk Tullas ganz vereinzelt da“. Zu-
dem habe schon frih Karl Wulzinger am
Rand der Dissertationsschrift Ehrenbergs
richtig vermerkt, dass die Beschriftung der
fraglichen StadtvergroBerungspline eindeu-



tig von der Hand Weinbrenners stamme.
Tschira kam daher zu der Uberzeugung,
nur Weinbrenner kénne man die Planung
,in ihrem architektonischen und stdd-
tebaulichen Gehalt hinsichtlich Anlage,
Grund- und Aufriss® zuweisen, daneben
allerdings ,,cinen Anteil an den Kanal- und
Hafenbauten und die Vermessung des
Gebiets wahrscheinlich Johann Gottfried
Tulla® — das konne sicherlich schon der
zitierte Wortlaut ,,mit Hinleitung der Murg
und der Alb in das Stadtgebiet™ bestitigen.
Dieser Halbsatz lisst freilich noch einen
anderen, einen entscheidenden Schluss zu:
Das Eingangswort ,,mit* gesteht Tulla die
Mitarbeit fiir die ausdriicklich angegebenen
Arbeiten zu, jedoch nicht die Bearbeitung
des Gesamtentwutfs.

Arnold Tschira war sich durchaus bewusst,
dass es in seinen Beweisketten zwangsldu-
fig Liicken gab. 1963 schlug er mir vor, das
stidtebauliche Schaffen Friedrich Wein-
brenners fir Karlsruhe als Dissertations-
thema zu bearbeiten und auch die offenen
Fragen zum sogenannten Tulla-Plan zu kli-
ren. Betrachten wir also, inwieweit anhand
der dann neu gefundenen und publizierten
Fakten die Erkenntnisse Tschiras von 1959
prizisiert oder erginzt werden konnten®.
Zum Ersten bestitigte sich die bereits et-
wihnte Annahme, dass bei den Karlsruher
StadtvergroBerungsplinen cine einheitli-
che Gestaltungsidee zu erkennen ist, dass
jedoch in Wirklichkeit zwei unterschiedli-
che Entwiirfe existieren. Den gravieren-

den Unterschied zwischen den beiden Pli-
nen markiert dabei ein einziges Detail: die
Lage des neuen Mihlburger Tors, wobei
zur Bestimmung des Standorts fiir das Tor
als Lingenmal} die Entfernung zum soge-
nannten Palmenhiuschen gedient hat, das
am westlichen Ende im Garten des Mark-
grafen Ludwig an der Langen Strale — nahe
dem heutigen Kaiserplatz, gestanden hat.
Auf die Frage Tschiras, auf wen der Ent-
wurf des StadtvergroBerungsplans zuriick-
geht, auf Tulla oder auf Weinbrenner, war
schon 1986 abschlieBend zu antworten,
nimlich mit dem Nachweis, wann und in
wessen Auftrag das Konzept zur siidlichen
StadtvergréBerung entstanden ist. Fried-
rich Weinbrenner schrieb am 11. Dezember
1812 in seinem Gutachten zum bevorste-
henden Bau der neuen Poststral3e nach Ett-
lingen, ,,dass ich auf Befehl §" Koniglichen
Hoheit des GroBherzogs einen neuen Plan
fir die VergroBerung der hiesigen Residenz
gefertiget habe, wo cin groler Theil von
dem Hauacker-Wildchen hinein geht*. Wit
wissen also, dass Weinbrenner und nicht
Tulla den Plan zur neuen Stadtvergréfierung
entworfen und sehr wahrscheinlich im Som-
mer 1812 erarbeitet hat.

Dieser Gesamtplan von 1812 wurde im
Ubrigen nicht genehmigt. Staats- und Ge-
heimer Kabinettsrat Ernst Philipp Freiherr
von Sensburg hielt in einer internen Notiz
vom 1. Februar 1816 fest, Seine Konigli-
che Hoheit habe befohlen, dass ,,von der
projectirten Vergréflerung der Stadt vor

8 Gottfried Leiber, Friedrich Weinbrenners stidtebauliches Schaffen fur Karlsruhe, 2 Bde., Karlsruhe 1996 und
Mainz 2002, hier Bd. II: Der Stadtausbau und die StadtvergroBerungsplanungen 1801-1826, S. 55-73 u. S. 83-93. —
Zur praktischen Vereinfachung werden Planaussagen nérdlich der Kriegstral3e im Folgenden unter der Bezeichnung
,»Alte Stadt™ zusammengefasst, solche einschlieflich der StadtvergréBerung siidlich der Kriegsstrae mit ,,Gesamt-

plan® benannt.

9 GLAK 206/3044, ,,Beigutachten® Weinbrenners fiir das Ministerium des Innern zur Linienfihrung der neuen

Poststral3e nach Ettlingen.
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dem Ettlinger Tor abstrahirt werde
dere Projekte wurden als wichtiger ange-
sehen. Arnold Tschira leitete von diesem
Beschluss ab, man habe auf die Planung
Weinbrenners verzichtet', was jedoch aus
dem Wortlaut der groBherzoglichen Ent-
scheidung nicht zwingend geschlossen
werden kann; das Wort abstrahieren kann
auch ein Zurickstellen, ein vorldufiges Ab-
stand nehmen bedeuten. Diese Interpre-
tation machte sich Weinbrenner zu Eigen.
So schrieb er am 13. Januar 1817 bei der
Beurteilung eines Baugesuchs, dass ,,der
StadtvergréBerungsplan, auf der stidlichen
Seite, und namentlich vor dem Ettlinger
und Ruppurrer Tor (...) von uns gefertigt
worden [ist], dass aber S¢ Kénigliche Ho-
heit denselben noch nicht genehmigt, und
die Uberbauung dieses Bezirks (...) vorder-
hand ausgesetzt wotrden seye*“'?. Wie laute-
te eigentlich die Aufgabe fiir die Planung ?
Fir den Gesamtplan zur Stadtvergréfie-
rung von 1812 waren noch wasser- und
straBenbauliche Projekte im Vordergrund
gestanden, zum Beispiel der Bau eines Ab-
zugskanals und einer Wasserleitung aus der
Alb zum Ettlinger Tor oder die neue Post-
straBe nach Ettlingen in der Fortsetzung
der SchlossstraBBe. Das Gelinde vor dem
Ettlinger Tor lag brach und war mit Schutt
und Unrat Gbersit. Es gab auch Bedenken
gegen cine Bebauung wegen der Beein-
trichtigung der Aussicht der herrschaftli-
chen Gebidude. Jetzt im Jahr 1817 hingegen
ging es bei der siidlichen Vergrof3erung der
Stadt um die Ausdehnung des Stadtgebiets
nach Westen, wobei der Verlust an Wald-

10 GLAK 206/131 u. 422/305.
11 Tschira (wie Anm. 3) S. 33.

fliche moglichst gering sein sollte. Kon-
kret war es die Aufgabe, den Standort fur
das neue Mihlburger Tor zu bestimmen.
Die Bebauung in der Akademiestraf3e, von
GroBherzog Carl am 23. Januar 1816 ge-
nehmigt”, schob sich unterdessen an die
Karlstra3e heran, lag somit aulerhalb der
Stadt, das alte Tor aber stand noch in der
heutigen Kaiserstraf3e etwa 100 Meter st-
lich der Karlstrale. Nicht von ungefihr
hatte das Innenministerium am 5. Septem-
ber 1817 die Baukommission aufgefordert,
aus polizeilichen Griinden die Stadt auf
der Westseite neu zu schlieBen. Nochmals:
Der Standort des neuen Tores war nun ent-
scheidend fiir den Radius des neuen std-
lichen Erweiterungsgebiets, sprich fir die
Festlegung der kiinftigen westlichen Gren-
ze der Stadt.

Ein Jahr spiter lag die schon genannte
zweite Fassung des Gesamtplans zur Stadt-
vergréfierung in Farbe vor (Abb. 6). Wein-
brenner als Leiter der Baukommission et-
innert am 12. April 1818 zunichst an die
zwel bislang zur Diskussion stehenden Ab-
stinde vom Palmenhiuschen fiir das neue
Mihlburger Tor: 240 und 960 Ful3 (Abb.
3 und 5), verbunden mit der Bemerkung,
bei der erstgenannten Entfernung liege
die Stadtgrenze zu nahe, bei der anderen
zu weit weg. Daher schlage man ein drit-
tes, ein mittleres Mal3, vor: , Bei Bertck-
sichtigung einer zukinftigen schicklichen
Stadtgrenze haben wir 3) den sub. Lit. A
neuen Bauplan entworfen (...) dabei ist die
Stadtgrinze (...) 680° vor dem Palmen-
hiuschen projectirt (Abb. 6). Dieses Al-

12 GLAK 391/18541, Erwihnung in einer Stellungnahme vom 13. Januar 1817.

13 GLAK 422/428.
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lighement ist somit zwischen den beyden
vorhergehenden Projekten angegeben®';
Weinbrenner beschreibt hier den einzigen
kolorierten Gesamtplan zur StadtvergroBe-
rung, den bereits genannten Plan, der im
Stadtarchiv Karlsruhe bewahrt wird. Mit
dem neuen Abstand indes hatte sich der
Umfang des halbkreisférmigen VergroBe-
rungsgebiets verkleinert, der Radius betrug
statt bisher 5.500 nur noch 5.100 FuB3. Der
Nachweis ist augenfillig: Die Baubl6cke
sind nicht mehr wie beim ersten Entwurf
rechteckig, sondern annihernd quadratisch
geformt. Jetzt gelang Weinbrenner die ge-
naue Einpassung der Stadtanlage mit ihrer
sidlichen und westlichen VergréBerung
in einen Kreis. Arnold Tschira hat diesen
Entwurf in einer geometrischen Kon-
struktion eindrucksvoll dargestellt (Abb. 7).
Nochmals also: 1812 und 1818 lagen zwei
unterschiedliche Pline zur Begrenzung
der StadtvergréBerung vor, und in beiden
Fillen geht die Planung nachweislich auf
Weinbrenner, nicht auf Tulla zurtck.

Zuletzt freilich war es Seine Koénigliche
Hoheit GroBherzog Carl, der Auftrag-
geber, der die hohen Erwartungen seines
Oberbaudirektors zunichte machte. Von
den drei genannten Distanzen sprach sich
der todkranke First gegentiber Weinbren-
ner mundlich am 30. November 1818 fur
die kleinste aus, bestimmte die Entfernung
wie im alten Stadtbauplan von 1809 wie-
der auf 240 Full vom Palmenhiuschen
entfernt (Abb. 3); die beiden anderen Vor-
schlige hielt er fir ,,zu ausgedehnt und
kostspielig“’® (Abb.8). Auch sein Nachfol-

14 GLAK 237/4426.

7 StadtvergroBerungsplan Karlsruhe 1818, geo-
metrisches Schema.

ger, GroBherzog Ludwig, entschied nicht
anders: Am 31. Mirz 1819 befahl er Wein-
brenner gleichfalls persénlich, das Muhl-
burger Tor ,auf die Stelle des friheren
Stadtbauplans, wo sich die Amalien- und
die Stephanienstralle auf der Langen Stra-

Be kreuzen®'°

, zu planen.

Gleichwohl endgtiltig abgelehnt war die
Verwirklichung der StadtvergroBerung
sidlich der Kiriegsstrale in den Augen
Weinbrenners auch jetzt noch nicht. Ent-
sprechend verfuhr er bei der Bearbeitung
von Baugesuchen fiir jene Gegend. Noch
im Januar 1825, zwei Monate vor seinem
Tod, genehmigte er dem Bicker August
Wagner, dort zu bauen, doch unter dem
ausdricklichen Vorbehalt, falls die beab-
sichtigte Vergréerung der Stadt vor dem
Ettlinger Tor zum Zug kime, misse er

15 GLAK 23/17511 u. 2374426, Bericht der Baukommission.

16 GLAK 237/428.
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8 LSituations Plan Uber die westliche und
sudliche Grenze und BeschlieBung der
Stadt mit Placirung des neuen Muhlbur-
ger Thors®, sign. ,,F. Whr.*, 1819.

sein Haus abreilen und das Grundstick
ersatzlos zurtuckgeben'”. Doch dazu kam
es nicht: Der stdliche StadtvergréBerungs-

17 GLAK 357/2949, Schreiben der Baudirektion.
18 'Tschira (wie Anm. 3) S. 42.

plan Weinbrenners wurde tatsdchlich nie
genehmigt, dennoch ist dem Oberbaudi-
rektor Uber seine gesamte Schaffensperi-
ode hinweg bis zuletzt die Stadtvergréfie-
rung ein besonderes Anliegen geblieben.
Das Fazit zum so genannten Tulla-Plan:
Bei aller Bewunderung konnte lange, wie
Tschira geschrieben hat, ,,die geniale Verei-
nigung einer rationalen Stadtanlage mit den
irrationalen Bedingungen der Geschichte
und der Landschaft noch nicht erkannt
werden. Weinbrenners Hauptwerk wurde
verworfen und so sehr vergessen, dass es
erst nach 100 Jahren wieder entdeckt und
unter einem anderen Namen bekannt-
gemacht werden konnte*'®. Erst Arnold
Tschira war es, der die irrtimliche Zu-
schreibung des visionidren stidlichen Stadt-
vergrofierungsplans an Johann Gottfried
Tulla aufdeckte und diesen Plan aufgrund
von Fakten und spiter bestitigten Indizien,
seinem wahren Urheber, Friedrich Wein-
brenner, zuriickgegeben hat. Dieses chren-
volle Verdienst wird fir immer mit seinem
Namen verbunden bleiben.
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Zu Tschiras Lehre aus studentischer Sicht

Unverinderte Textwiedergabe nach Tonband-Mitschnitt

Immo Boyken

Meine Damen und Herren,

so ein bilchen fiihle ich mich heute an die-
sem Pult (obwohl mir Pulte gewohnt sind,
stehe ich doch seit Jahren — quasi als Be-
rufsredner fir die Studenten — jede Woche
einmal dahinter) — fithle ich mich schon
ein bichen flau (wie weiland vor der La-
tein- oder Mathearbeit, diesen Kleinkata-
strophen unter der Sonne der Jugend),
denn mir ist nicht das gegeben, was ich zu-
weilen ganz gern hitte, ndmlich diese Si-
cherheit mancher Ansprachen-Routiniers,
passend zu jedem Thema und zu jeder
Situation, und das Thema jetzt ist Arnold
Tschira, Lehre und Fakultit (und ich fige
ausdriicklich hinzu: aus meiner studenti-
schen Sicht seinerzeit), und dieser Casus ist
mir nicht eben geldufig,

Hitte mir vor rund 40 Jahren, als Student
dort in den Sitzreihen den Vorlesungen
folgend (oder auch nicht folgend), jemand
gesagt, daf3 ich an diesen Ort einmal dber
Professor Tschira (seine respektgebietende
Wirde war derart, dal3 ich noch heute tber
seinen Namen ohne Titel etwas stolpere) —
tber Professor Tschira, quasi posthum zu
seinen Ehren, sprechen wiirde, dann hit-
te ich den vermutlich als psychisch leicht
auffillig abgetan, und wenn mir gar einer
prophezeit hitte, dal mich das Wirken
Tschiras (ausgerechnet Tschiras!) nicht ge-
rade ein Leben lang (denn das Ende ist ja
offen), aber doch bis hart an den Rand der

70 heran beeinflussen und ich aus diesem
Wirken heraus (nicht nur daraus, aber doch
nicht unerheblich) mein wissenschaftliches
Tun ableiten wiirde, dann hitte ich den,
diesen Jemand, ebenso vermutlich in das
Freigehege des nahen Zoos verwiesen.

Denn mein Studium verlief durchaus nicht
so, wie ich es eigentlich wollte; im Fach
,,Baugeschichte* schon mal gar nicht, denn
durch die Prifung fiel ich erst einmal durch
— vollig zu Recht, wie ich heute finde, vollig
zu Unrecht, wie ich damals fand, und wieder
einmal zweifelte ich am Sinn des Lebens, an
der vermeintlichen géttlichen Gerechtigkeit
(inzwischen weil3 ich allerdings, daf3 es kei-
ne Gerechtigkeit gibt, nur Abstufungen von
Ungerechtigkeit), aber Herr Sinos (einer der
Assistenten), in der Hand léssig eine bren-
nende Zigarette (ich sche die Situation dort
unten im Flur noch vor mir) trstete mich,
das sei nicht so schlimm, aus mir konne
doch noch ’was werden — seitdem liebe ich
die griechische Kultur.

Mein Studium verlief also nicht ganz so,
wie ich wollte, und mein berufliches Leben
verlief erst recht nicht so, wie ich mir das
vorgestellt hatte (Zufille haben den Weg
abgesteckt, bereut allerdings habe ich den
Weg nicht), und daran ist nicht Tschira ei-
gentlich schuld, ein biichen — an allem —
vielleicht aber doch; denn eigentlich woll-
te ich freier schopferisch titiger Architekt
werden, Stidte nicht unter 100 000 bauen,
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Stadien und Theater, aber keineswegs in
der Baugeschichte landen.

Mein Studium: das, was ich suchte und
erwartete, war ein menschlicher Mal3stab,
der (so driicke ich es heute aus) — der das
Lernen, Lehren und Forschen in wirkli-
cher Freiheit erst méglich macht (damals
also das Lernen), ich suchte das Moment
des Aufeinanderzugehens, das Einladende;
das, was Golo Mann von einer Hochschule
erwartete, was iber der Hochschule quasi
als Einladung zum Wollen und nicht zum
Missen schweben sollte, dall Wissenschaft
nicht nur lehrreich, sondern auch unterhal-
tend sein miusse, oder Schinkel, der kurz
und biindig fordert: erst erfreuen, dann be-
lehren, und darum eben der ,,menschliche
Maf3stab®.

Hrfreut allerdings war ich selbst, als ich
gleich dem Eichendorffschen Taugenichts
aus der heimatlichen Geborgenheit in die
weite Welt des Studiums entlassen wurde,
um Glick und Freiheit (die vermeintliche)
zu suchen und zu finden, erfreut war ich
zunichst weniger, denn die weite Welt en-
dete auf dem Campus der Technischen
Hochschule in Karlsruhe.

Aber dieser Campus war kein Campus,
wie ich ihn mir vorgestellt hatte, sondern
dieser Campus war ein dirrer Ehrenhof
voller Fahrrad-Ruinen und abweisenden
Milltonnen-Paraden (Milltonnen schei-
nen auf Hochschulen eine besondere An-
zichungskraft auszuiiben, wie man land-
auf/landab bestaunen kann), bestickt mit
hehren Denkmilern wie dem bedrohlich,
von oben herab dreinblickenden Hein-
rich Hertz und mit Carl Albikers schoner
Athena, deren Schonheit ich seinerzeit
nicht empfand, eher das Bedriickende ih-
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res gesenkten Speeres; eine Fliche, die ge-
sdumt wurde (und immer noch wird) von
Trakten der Verwaltung, des Rektors, der
Hausmeisterei, der ungeliebten Quistur
(ungeliebt, weil man dort die Wochenstun-
den abrechnen und bezahlen muf3te — nie-
mand soll sagen, Studiengebiihren seien
cine Erfindung unserer Zeit, neu ist nur
ein anderer Begriff), und gesiumt wurde
von cinigen abweisenden Institutsgebiu-
den, die Ahnungen an dumpfe Schulrdume
aufkeimen lieBen, und der gréBere Rest der
Hochschule verlor sich in Richtung Durla-
cher Tor und in das angrenzende Waldge-
linde — schon fir weite Spazierginge, die
man — im fortgeschrittenen Alter — viel-
leicht liebt. Aber als Student?

Der Karlsruher Campus also cin Ort, der
lediglich eilig sich kreuzende Studenten-
strome in den Pausen aufnahm und wieder
entlieB — von Behaglichkeit, von Einla-
dendem, Gemeinschaftlichem keine Spur
— cher Spuren des Ausgegrenztseins, des
Untergehens in Monumentalitdt und Mas-
se, und im Kriftefeld dieses Campus, so-
zusagen als Mittler zwischen Wissenschaft
und Burokratie, stand und steht das Archi-
tekturgebidude, seinerzeit noch nicht zer-
stuckelt in seinen Raumfluchten, ein bi3-
chen schmuddelig (wie gesagt, das Haus
der Architekten) — der GroBherzog friste-
te jahrelang, ohne Sockel direkt auf dem
Boden abgestellt, sein Dasein als kapitaler
Staubfinger, groB3ziigig eigentlich das Haus
in seinen Proportionen, hell, im aufge-
setzten Obergeschof licht. Und dennoch:
es blieb mir auch hier das Gefiihl des Ab-
weisenden, des irgendwie Disteren — ein
Crescendo aus Hingeengtsein, Aullenste-
hendem, Heimweh (befiirchten Sie fiir das
Folgende keine alterssentimentale Jam-
merklaviersonate — die kommt nicht, ich



schildere lediglich die Situation, wie ich sie
seinerzeit empfand), ein Gefithl der Angst
vor dem Nichterreichen selbstgesteckter
Ziele, und ich sage das deswegen, weil es
dann anders kam, und an diesem Anderen
war Tschira nicht unwesentlich beteiligt —
indirekt.

Uber all’ dieses zu reflektieren, wie gesagt:
tber 40 Jahre sind dahin, birgt die Gefahr,
sich in Anekdotisches zu vetlieren. Mit der
Zeit verwischen sich zudem das Selbst-Er-
lebte, das als Erzdhlung Aufgenommene
und auch das — wenn auch nicht mutwillig
— Erfundene, und fur mich verwischen sich
besonders die Spuren des ersten und zwei-
ten Teils meines Studiums, Teile, die durch
eine fur mich wesentliche Zisur getrennt
waren, und diese Zasur verbindet sich mit
der Universitit Freiburg und, wie eben ge-
sagt, mit dem Wirken Tschiras.

Zunichst aber die Fakultit in Karlsruhe.
Das tibergeordnet-interne Geschehen, wer
von den Professoren mit wem konnte, wer
nicht, Dekanatsbelange, Wahlen oder Aus-
sagen des Rektors gar, kamen an uns Stu-
denten (jedenfalls an mich) gar nicht erst
heran — cine studentische Mitwirkung in
der Fakultit bzw. in den Fakultitssitzun-
gen gab es seinerzeit meines Wissens noch
nicht, und wenn doch oder anders gesagt:
diese Belange gingen an mir vollig vorbei.

Uns interessierte, mich interessierte das ar-
chitektonische Tun, die Atmosphire, in der
dieses Tun geschah, und diese Atmosphi-
re bestimmte — nein, ich muf} sagen, auch
wenn es sprachlich etwas holperig ist: diese
Atmosphire war Egon Eiermann.

Die Aura, die ihn umgab — das war es. Die
Aura, die aber erst nach der Unterstufe, also

nach dem Vordiplom, wirklich griff, mich

jedenfalls. Seine — seltenen — Vorlesungen
(oder sage ich doch besser: seine Auftritte)
sprachen sich, kurzfristig angekindigt, im
Architekturgebiude in Windeseile herum
und fillten den Hoérsaal 16 (also diesen
hier) bis zum Bersten. In seinen Entwurfs-
besprechungen (improvisiertes Fachka-
barett und Fachgesprich zugleich) zog er
uns durch seine — ja: geradezu suggestive
Rhetorik, verbunden mit Berliner Charme,
Witz und frei von jedem theoriegesittig-
ten Metapherngeschwafel, in seinen Bann
und erreichte damit, da3 wir uns als voll-
wertige Mitglieder im strahlenden Archi-
tekturhimmel wihnten und gleichermalen
fest am Boden der niichternen Bedingun-
gen des Bauens haften bliecben, gespickt
mit gelegentlichen Seitenhieben gegen die
Baugeschichte, die man vielleicht nicht all-
zu ernst hitte nehmen sollen, die wir aber,
oder sage ich jetzt besser wieder: die ich
aber ernst nahm und geradezu aufsog, weil
sie fur mich etwas Befreiendes hatten, Be-
freiendes auch gegeniiber dem mir fremd
gebliebenen Institut fiir Baugeschichte.

Eiermann und ? Letztlich stand er allein
fur diese Zeit, zumindest fur ihren dulleren
Glanz. Er tiberstrahlte alles, auch wenn man
ihn personlich kaum zu Gesicht bekam.
Parallel dazu der publikationsprominen-
te, aullerst strenge Kunsthistoriker Klaus
Lankheit mit seinen brillanten, druckreifen
Votlesungen, die mir noch heute im Ohr
klingen und die fir mich immer Vorbild
blieben, sowie Otto Ernst Schweizer, des-
sen Ausstrahlung noch so eben aus der
Emeritierung hertiberschwappte.

Und doch: Eiermann. Gesagt mit leicht
schlechtem Gewissen, dal3 man die ande-
ren vergessen konnte: den grandseigneur-
haften, immer leicht verhuschelten Statiker
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Georg Lewenton mit seinen maligeschnei-
derten, ldssig fallenden und von mir neid-
voll bewunderten Anzligen, Lewenton, der
die mir hochst sympathische Meinung vet-
trat, dal3 Architekten ohnehin nicht rech-
nen koénnten und der von uns insofern kei-
ne Mathematik verlangte, sondern fir die
Lehre einer, wie er sagte, ,,optischen Statik*
eintrat, die optisch richtig einschitzbare
Dimension; Karl Selg, Wohnungsbau und
Siedlungswesen, der uns kontrapunktisch
zu Elermann, wie ich es empfand, fir das
Denken in Kategorien des Einfachen (im
Sinne Tessenows) gewinnen wollte, dessen
Wert wir aber — milde lichelnd — nicht er-
kannten. Rolf Lederbogen, Grundlagen
der Architektur, der Jingste von allen, der
einen neuen, vertraulichen und unkompli-
zierten Ton in den Dialog zwischen Student
und Professor cinbrachte; Wolfgang Bley,
Innenraum und Elementbau, der schon
durch sein dynamisches Auftreten zeigte,
dal3 Bauen nicht unbedingt mit Gemiitlich-
keit gleichzusetzen ist; Werner Dierschke,
Gebidudelehre; Adolf Bayer, Stidtebau und
Landschaftsplanung — Stidtebau, von dem
ich Stadtgestaltung erwartet hatte im Sin-
ne Camillo Sittes oder Heinz Wetzels, die
Grinde erfahren wollte flir das Schone der
alten Stddte, und ich auch hier eine gewisse
Erntchterung erfuhr insofern, als ich statt
Gestaltung eher Theorien hérte, Soziolo-
gisches (das ich kaum verstand), juristische
und politische Bedingungen und Vorausset-
zungen; Rudolf Bichner, Baukonstruktion,
den man, wenn man nicht seinem Kurs
zugeteilt war (abwechselnd mit Immanuel
Kroeker), wesentlich durch seinen amerika-
nischen offenen Thunderbird, sein graviti-
tisches Sitzen hinter dem Steuer in diesem
Cabriolet und durch seinen schlohweil3 be-
deckten Kopf kannte (so, in etwa, dachte
ich als Junge, musse wohl ein Professor aus-
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sehen) — diese Lehrstiihle, unter denen ein
gelegentliches gegenseitiges Beachten und
Verweisen schon herauszuhoren war; allein
die Baugeschichte schien ausgeklammert,
wie nicht existent, auller eben bei einem: die
Seitenhiebe; Arnold Tschira dann, und, qua-
si als maitre-de-plaisier iber allem stehend,
die mir vorbildliche Hildegard Pfaff (Fakul-
titssekretariat), Fraulein Pfaff (auf dieser
Anrede bestand sie), diese zarte Person,
die es mit einer Mischung aus distinguier-
ter Noblesse, nattrlichem Respekt, Energie
und Herzlichkeit (auch den Studenten ge-
geniiber), frei von jedem biirokratisch auf-
gepfropften Abgleiten in die Manager-Mo-
derne (wobei man ,,modern® ja auch auf
der ersten Silbe betonen kann, und dann
gibt es einen anderen, vielleicht angemes-
seneren Sinn) — Fraulein Pfaff, die es ge-
schafft hat (das wullte ich damals nattrlich
noch nicht), den Kahn der Fakultit sicher
durch die nicht immer glatten Gewisser zu
steuern: cine bewundernswerte Leistung,
wenn man die verschiedenen Temperamen-
te zu einem Ganzen aufaddiert.

Und also Tschira (und damit bin ich wieder
in der Unterstufe, mithin die vier Semester
bis zum Vordiplom); genauer: Professor
Dr.-Ing. Arnold Tschira, ordentlicher Pro-
fessor, Institut fiir Baugeschichte. Institut:
schon das verwirrte etwas, weil es die Leht-
stihle gab (Eiermann, Selg, Biichner, Kroe-
ker, Lewenton, Bley, Lederbogen, Diersch-
ke, Bayer), und zwei Institutionen, auf die
ich anfangs besonders gespannt war, Tschira
und Lankheit, Baugeschichte und Kunstge-
schichte, die sich also ,Institute’ nannten
(wobei es in friheren Zeiten, um die 50er
Jahre, noch anders hief3, ndmlich ,,Der Leht-
stuhl und das Institut fur Kunst- und Bau-
geschichte, woraus ich mir keinen Reim
machen konnte).



Auf die ich besonders gespannt war: mit
der Bau- und Kunstgeschichte bin ich grof3
geworden, die Begriffe waren schon zu
Kinderzeiten prisent (die Begriffe, nicht
die Inhalte), mit dem Terminus ,,Bauge-
schichte” verband sich erstmals in meinem
Leben (und danach dann ziemlich nach-
haltig) die Architektur, und wenn ich die
Winde meines Elternhauses (einem Archi-
tektenhaushalt, in den die Welt des Thea-
ters hineinspielte und in dem es frei und
zuweilen etwas chaotisch zuging), wenn ich
die Winde also vor meinen Augen Revue
passieren lasse, dann bin ich aufgewachsen
zwischen dem Theater von Epidaurus, ein
paar Aquarellen von Scharoun, der Hagia
Sophia, Fritz Hogers disteren Perspekti-
ven, Interieurs von Pieter de Hooch und
wundervollen Zeichnungen der Frauen
Heinrich VIII. von Holbein, die im Trep-
penhaus hingen (und die mir nebenbei
gesagt, die letzte spontane Ohrfeige ein-
brachten, als ich meinen Vater — in einer
Grenzsituation — fragte, ob er sich fur diese
Frauen deswegen so interessiert habe, weil
sie alle umgebracht worden seien).

Ich bin also mit der Bau- und Kunstge-
schichte grof3 geworden, und als ich dann
von zu Hause ins Studium aufbrach, be-
kam ich das mit auf den Weg: Bau- und
Kunstgeschichte das Schone, Wahre, Gute,
mit dem ich mich vom Anstrengenden,
vermeintlich Nuchternen wie Haustech-
nik, Bauphysik, Statik, Gebdudelehre oder
Baukonstruktion erholen konnte; und un-
tberhorbar klang mit hinein, dal dieses
Schone, Wahre, Gute mit dem Architek-
tenalltag nichts zu tun habe, oder besten-
falls am Rande, eher aber nicht.

Und als dann die ersten Vorlesungen star-
teten, fand ich das bestitigt: fulminante

Vortrige tber die schénen Kinste, die
einem geradezu Lust auf diese Diszip-
lin machten (nur leicht getritbt durch das
driuende Damokles-Schwert gefiirchteter
Prifungen), ohne Seitenblicke allerdings
auf das Architektonische, das ja, wenn
man allein an die Kunst des Barock denkt,
untrennbar damit verwoben ist, wobei
ich allerdings konstatieren muf3, dal3 sol-
che Scitenblicke doch da waren, ich sie
nur nicht bemerkt hatte, und Vorlesungen
in Baugeschichte, die alle meine Erwar-
tungen iibertrafen. Ubertrafen insofern,
als das Eréffnungsthema, und das iber
mehrere Stunden hinweg abgehandelt, die
Fundamente des Parthenon waren, die
Cella, dazu Siulenstimpfe, die irgendwo
(meine Sicht damals!) verbaut worden wa-
ren, und ich doch statt komplizierter Auf-
malpline, die ich nicht verstand, den blen-
denden Marmor des erhabenen dorischen
Sdulenwaldes erwartet hatte; und wenn ich
eine Kritik an Tschiras Wirken auch heu-
te noch aufrecht halte (alles andere ist ja
meine Sicht als Student, die sich mit mei-
ner heutigen nicht unbedingt deckt), dann
ist es die, dal} er zu sehr Grundlehre mit
Forschungsarbeit verwoben und uns Stu-
denten (mich jedenfalls) damit vollig iber-
fordert hatte.

Denn in der Regel gab es ja keinerlei Vor-
wissen, gerade das wurde in der Schule
nicht gelehrt, der Kunstunterricht be-
schrinkte sich, wenn es hoch kam, auf
die Bildenden Kinste (meist aber war es
lediglich Zeichnen), und ich denke, es ist
heute nicht viel anders; denn ich erfahre
nach jedem Semester wieder, wie weit es
damit bestellt ist, wenn ich allein zusam-
menzihle, wie viele Varianten es gibt, das
Wort ,,Renaissance (oder gar ,,Brunelle-
schi®) aufzuschreiben.
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Das hat mich seinerzeit sehr verwirrt, auch
verwirrt, dal3 fir die Baugeschichte nicht
Tschira allein stand (wie es Lankheit fur die
Kunstgeschichte tat), sondern daneben las
Professor Franzsepp Wirtenberger iber
dgyptische  Architektur, Wirttenberger,
dessen Qualititen ich tberhaupt nicht er-
kannt hatte, Uber den die meisten lachten,
weil seine Vorlesungen durch eine originel-
le Deklamation besonders der dgyptischen
Namen iberlagert wurden (und dessen
grofartiges Werk tber den Manierismus
und besonders dessen menschliche Giite
ich erst viel spdter kennen und schitzen
lernte), und es lehrte Professor Walter Hu-
ber, der irgendwie zum Institut dazugehor-
te (oder auch nicht), das Fach ,,Raum und
Formen®, in dem wir mit den wesentlichen
Gebiuden der Baugeschichte bekannt ge-
macht wurden, die dann auf kariertem Pa-
pier malBgerecht zu zeichnen waren (das
belichelten wir mit der erstsemestertypi-
schen Uberheblichkeit erst recht), er lehrte
dazu Haustechnik, was ich in dieser Kom-
bination irgendwie komisch fand, und er
lehrte das Fach ,,Bauaufnahme®, das sich
im Wesentlichen darin zeigte, daB3 in der
niheren Umgebung Karlsruhes Biirger-
hiduser aufgezeichnet wurden (das kam der
Sache schon nahe), und dal3 in den Semes-
terferien als Hausaufgabe die Bauaufnah-
me cines selbstgewihlten Hauses anstand,
die dann (mit Skizzen) fix und fertig abzu-
geben war, ich mir dazu ein klassizistisches
Haus an der SchloBfreiheit in Oldenburg
(meiner Heimatstadt) auserkoren hatte,
diesem allein ohne jede Hilfe mit Zollstock
und einem ererbten Taschengefillmesser
(mit dem man Héhen cher relativ als genau
nehmen konnte) zu Leibe riickte und alles
im viéterlichen Biro aufzeichnete, begleitet
von kritischen Eingriffen der dort titigen
Architekten, die sich einen Spal} daraus
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machten, die Proportionen, die Formate
des Hauses zu verbessern, und so kam eine
FleiBarbeit dabei heraus, die wohl niemand
als der Stadt Oldenburg zugehorig erkann-
te haben wurde.

Was Bauaufnahme wirklich bedeutet (und
wie ich sie heute noch lehre), habe ich erst
viel spiter, als Assistent bei Tschiras Nach-
folger Professor Schirmer erfahren.

Das alles hat mich seinerzeit verwirrt. Be-
drickend verlief das, was ich mir als Gliick
und Freiheit ertraumt hatte, Traum oder
Alptraum, ein ZerflieBen des Personlichen
im anonymen Raum, und als die vier Se-
mester Unterstufe vorbei waren, war es
auch mit meiner Liebe zur Architektur
vorbei; ich wollte das Studium aufgeben,
was ich auch getan hitte, wenn nicht el-
terliches Mahnen, nicht gleich die Flinte
ins Korn zu werfen, mir zu denken gege-
ben hitte — in der Oberstufe kime alles
ganz anders, was dann ja auch so war, und
wenn nicht (und damit spielt, wie vorhin
schon angesagt, wieder Tschira in meinen
Weg hinein), wenn nicht aus Freiburg (von
Schulfreunden, die dort studierten) der si-
renenhaft-lockende Ruf gekommen wire,
doch zu wechseln (hier flésse nicht nur der
goldene Wein, sondern dementsprechend
aufgeheitert auch das studentische Leben
in jeder Form), was ich auch tat und dort
endlich dem begegnete, was Schinkel for-
dert: erst erfreuen, dann belehren, dott
erfuhr, dall ernstes Lernen und leichtes
Leben sich nicht widersprechen, daf3 viel-
leicht das die eigentliche Grundlage eines
Studiums ist, das sich nicht in verfrihter
sinnlicher Absterbung verliert.

Und so horte ich Vorlesungen querbeet
durch die Fakultiten (ich verspirte keine
eigentlichen Pflichten), auch Baugeschich-



te: die Baugeschichte des Mittelalters bei
Ernst Adam, die mich fesselte, horte Ju-
risterei, war im Seziersaal, trodelte mich
durch Volkswirtschaft, der Parapsycholo-
ge Bender sinnierte iiber die Verbiegung
von Geschirr allein aus geistiger Kraft
heraus (ein Phinomen, das ich gern auf
mich selbst projiziert gewul3t hitte, etwas
nur durch Stréme im Gehirn hinzubekom-
men, ohne zu arbeiten), und am Ende hatte
ich entdeckt, dall Architektur wohl doch
das Richtige fiir mich sei, und so kehrte
ich nach drei Semestern leichten Herzens
nach Karlsruhe zurtck; leichten Herzens
und mit schwerem Gepick.

Denn in Freiburg hatte ich antiquarisch
(die Lehre Tschiras in der Unterstufe war
offensichtlich doch nicht spurenlos an
mir voriibergegangen) — antiquarisch das
,Handbuch der Kunstwissenschaft et-
standen, das ich eigentlich gar nicht bezah-
len konnte, aber rund 90 cm goldgeprigter
Leinen-Riicken, dachte ich, bezeugen nach
auflen doch wohl eine gewisse geistige
Haltung (cine Art Bildungsalibi). Letztlich
aber hatte ich die Reihe erstanden, weil
mich ein Band besonders interessierte, den
ich bereits in Karlsruhe durchgearbeitet
hatte: ,,Hans Clasen: Gotische Baukunst®,
empfohlen von Tschira (er ging gelegent-
lich durch die Institutsbibliothek, hatte
vermutlich mein fragendes Gesicht gese-
hen und mich darauf hingewiesen), emp-
fohlen zur Vorbereitung auf die Prifung,
und (und das war der eigentlich ziindende
Funke), als Rabatt bekam ich vom Anti-
quar zwei Biicher dazu geschenkt (daf} da
so ein junger Schnésel gleich das gesamte
Handbuch ersteht, hatte ihn wohl ein bif3-
chen beeindruckt — mich selbst tbrigens
auch), nimlich zum einen cinen schmalen,
in griines Leinen gebundenen Band, Ar-

nold Tschira: Das Munster zu Freiburg (ein
Thema, das ja zur Zeit durch die neuesten
Forschungsarbeiten am Institut fiir Bauge-
schichte unter seinem Leiter Johann Josef
Boker wieder hochst aktuell ist, und inso-
fern schlieB3t sich fur mich eine Art Kreis),
und dazu zum anderen vom Biicherstapel,
besser gesagt: von einer Art Wiihltisch he-
runter, ,,Otto Ernst Schweizer und seine
Schiiler — die Schiiler zum 60. Geburtstag
ihres Meisters®, und einer dieser Schuler,
der auch den einfithrenden Text verfal3t
hat, war Tschira.

Diese beiden Bucher haben meht bewirkt
als alles andere zuvor, diese beiden Blicher
haben mich letztlich (neben den vielen Zu-
fillen, die ein Leben so abwechslungsreich
gestalten) an den Rand der Baugeschichte
gefithrt, und darum vorhin: Tschira sei an
meinem Schicksal schuld (oder so dhnlich),
jedenfalls ein bifichen.

Tschiras ,,Das Minster zu Freiburg®™: wie ge-
sagt: ein kleiner Band quantitativ; ein grof3er
Band qualitativ, mit sprechenden Bildern von
Tschira selbst (nicht geknipst, sondern photo-
graphiert, was man im Zeitalter des Digitalen
kaum noch kennt), und mit einem Text, der so
dicht und so schon zu lesen ist, daf3 er mir den
Wert des Munsters erst wirklich erschlof3; allein
der cinfithrende Satz: ,,Weit und klar begrenzt
ist der Landschaftsraum, in dem sich das Frei-
burger Miinster erhebt® — dieser Satz kénnte
auch bei Stifter stehen — schon dieser Beginn
eréffnet die Grof3ziigigkeit des Denkens, cin
Text ohne jede hochtragende Worthiilseret,
ohne Anmerkungen, die zuweilen wissen-
schaftliche Arbeiten bis zur Ungenie3barkeit
tberfrachten und die (nebenbei gesagt) in ih-
rer Abkurzungswut oft Grenzgebiete des Ab-
strusen erreichen und damit als eine Art Part
pour art im Wissenschaftsabfall untergehen.
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Das war das eine Buch, das mir das Frei-
burger Minster, aber eben auch Profes-
sor Tschira niher brachte, und ich begann
(zaghaft zunichst) mich fiir seine Arbeiten
zu interessieren: seine Ausfihrungen tber
die unweit Freiburg gelegene ottonische
Kirche St. Cyriacus in Sulzburg und ihre
Wiederherstellung, in der statt fester Binke
Stithle von Eiermann verwendet worden
waren, was mir Tschira noch naher brach-
te, denn ich sah die Vereinbarkeit von Ge-
schichte (das Ottonische) und gegenwirti-
ger Architektur; seinen Aufsatz Uber den
sogenannten Tulla-Plan zur VergréBerung
der Stadt Karlsruhe; seine Arbeit uber die
Cella des Parthenon, die mir schon durch
das Wort ,, Tastung® im Titel auffiel und
sympathisch war, weil ,, Tastung® etwas Be-
scheidenes, zur Zuriickhaltung Auffordern-
des impliziert; auch die ungeliebten Sdul-
entrommeln des Parthenon kamen zuruck,
die nun, in der Freiheit des Lernens, durch
seinen Aufsatz ,,Die unfertigen Sdulen-
trommeln auf der Akropolis von Athen®
mit den subtilen Zeichnungen lebendig
wurden.

Und das andere Buch: ,,Otto Ernst Schwei-
zer und seine Schiler®, in dem Tschira mit
ebenso klaren und prignanten Worten wie
in seinem Freiburger Text die Bedeutung
der Architektur Schweizers herausstellt;
Worte, die in ihrer kristallinen Kurze das
Beste sind, was ich iber Schweizer gelesen
habe, und wieder geriet mein Weltbild etwas
aus den Fugen, denn hier befalite sich ja
ein Baugeschichtler mit gegenwirtiger Ar-
chitektur, was nach der von mir so verstan-
denen gingigen Meinung doch ecigentlich
gar nicht méglich war, und dieser Bauge-
schichtler gewann dazu einen zweiten Preis
im Wettbewerb fir die Wiederherstellung
der Saarbriicker Ludwigskirche (veréffent-
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licht in der Zeitschrift ,,Architektur-Wett-
bewerbe 1959, die ich mir schon deshalb
gekauft hatte, weil in eben diesem Heft
auch tUber Eiermanns Kaiser-Wilhelm-Ge-
déchtnis-Kirchen-Wettbewerbserfolg breit
berichtet wurde), dieser Baugeschichtler
(also Tschira) schrieb dber die ,,Deutsche
Stadt der Neuzeit“ und behandelte darin
auch den Weillenhof in Stuttgart, schrieb
tber Gropius und Schweizer (wo doch ei-
nem seinerzeit festgefahrenen Karlsruher
On-dit entsprechend in der Baugeschichte
das Leben spitestens mit dem Klassizis-
mus aufhért), in einer alteren Zeitung (Ba-
dische Neueste Nachrichten aus dem Jahr
1959) fand ich einen Vorschlag Tschiras
zum Wiederaufbau Kartlsruhes abgebil-
det, in dem die Karl-Friedrich-Achse vom
Schlof3 bis zum Ettlinger Tor von jedem
Verkehr befreit und die Kriegsstralie zu ei-
nem breiten Grungtrtel werden sollte, und
schlielich (und das war offensichtlich das
langfristig Entscheidende fir mich) hatte
Tschira in einer Votlesung auf die beson-
dere Architektur eines Gebdudes in Frei-
burg hingewiesen, das einen neuen Geist in
die Stadt hineingetragen hitte und das sich
anzusehen lohne (so jedenfalls habe ich es
in meiner Vorlesungsmitschrift notiert),
Otto Ernst Schweizers neues Kollegienge-
bidude der Universitit, eine Empfehlung,
die ich gehort und gleich wieder (na ja:
Baugeschichte!) zum Rest des Nicht-wei-
ter-zu-Beachtenden abgelegt hatte.

Jetzt aber, da ich in Freiburg war, alles
selbst sah und selbst eflebte, ztindete der
Funke, brannte ein Feuer an, das bis heute
— na ja: noch nicht erloschen ist. Denn es
war ja nicht nur die scheinbare Leichtigkeit
des Seins dort (meine etwas naive Welt-
flucht auf den Spielplatz des Freiburger
Lebens), die den Tag bestimmten, sondern



es waren — natirlich! — die selbst auferleg-
ten Pflichten, und es war die Architektur:
die historische und die gegenwirtige: die
Stadt, das Minster, die Universitit (ich
hoffe, dal die Universitit immer noch
Universitit heil3t und nicht auf mondine
Allerweltsformeln wie Kit, Kat, Kittekatt
oder dergleichen umgestiegen ist) — die
Architektur, deren Wert zu sehen und zu
erkennen (ob von mir so empfunden oder
nicht) mir Tschiras Auswirkungen eréffnet
hatten.

Die Universitit also: es gab das alte Bil-
lingsche Kollegiengebiude (etwas duster),
es gab die neugotische Bibliothek (noch
disterer in den alten Teilen), es gab die
Mensa — alle Bauten ziemlich dicht beiei-
nander, aber durch Strallen getrennt; Ein-
zelgebiude mehr oder weniger (jedes fir
sich im Stadtraum befestigt), es gab die
unzihligen Institute Gber die ganze Stadt
verteilt. Wollte man sich treffen, traf man
sich am FEingang des Billing-Baus zwi-
schen Aristoteles und Onassis, wie wit die
beiden den Eingang flankierenden Denker
spottisch benannten. Man traf sich, ging
zur Mensa, trennte sich wieder — zum Aus-
tausch kaum cine Gelegenheit, und wenn
doch, dann nicht hier, sondern abends ir-
gendwo in der Stadt.

Aber dann war eine Wende gekommen,
Schweizers neues Kollegiengebdude, das
eben fertig geworden war. Denn Schwei-
zer hatte das gesehen und umgesetzt, nicht
nur gesagt (wie so oft), sondern getan,
was das ,,In-lebendigen-Gebrauch-neh-
men*“ einer Hochschule bedeutet, und
das ist der Mensch als MaB3stab (und nicht
als verschiebbare MaBstabsfigur auf dem
Schachbrett tiefgriindig zelebrierter grauer
Theorien).

Und das Ergebnis war, dal3 sich jetzt cin
Hochschulzentrum gebildet hatte (von ei-
nem Tag auf den anderen, ohne Werbung
ganz aus sich selbst heraus), der Beobach-
tung folgend, dall Dreck anzieht — liegt ir-
gendwo ein Haufen Abfall, schmeil3t man
den seinen hinzu, und, wichtiger, daf3 eben-
so Qualitit anzieht. Und diese Qualitit war
gegeben (eben der von Tschira gesehene
»neue Geist®) und wurde auch so empfun-
den, ohne daB3 man sich der Grunde dieser
Qualitdt bewul3t war.

Sogartig anziechend war sie trotzdem (die
Qualitit), denn, wie gesagt: von einem Tag
auf den anderen hatte sich ein wirkliches
Zentrum gebildet, weg von Aristoteles et
cetera an das neue Gebdude heran, in das
neue Gebidude hinein, ein urbanes Zent-
rum, das durch weite Riume zum Flanie-
ren, zum Sich-Treffen, Sich-Austauschen,
durch weite Riume zum Denken und At-
beiten lebt. Die Lehrstiihle mit weitgehend
verglasten Winden, so daB3 man hineinse-
hen konnte und auch hinaus (und die damit
das schale Gefiihl, hinter einer dumpf zu-
schlagenden Tiir einer wie auch immer ge-
arteten Obrigkeit ausgeliefert zu sein, gar
nicht erst aufkommen lieBen), mit dem Au-
ditorium maximum von respekteinfléBen-
der GroBle und Wirde, die aber nicht be-
klemmend war, kleineren Horsalen, einer
Prisenzbibliothek (offen zur groflen Halle,
in der die aktuellen Zeitungen auslagen) —
eine ,,geniale Raumverschwendung®, wie
es in der Presse hieB3, Riume, die von allen
spontan angenommen und in, wie gesagt,
in lebendigen Gebrauch genommen wur-
den, cinschlieBlich (und besonders) dem
Studentencafé oben auf dem Dach mit
einer umlaufenden, wettergeschttzten Ter-
rasse, auf der man, iber die Stadt hinweg
in die Ferne blickend, seinen Gedanken
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nachhingen konnte; konnte, denn heute
hat ein Irgendwer ein schnédes Aktenlager
daraus gemacht (und die Prisenzbibliothek
hat einer gehobenen Wiirstchenbude wei-
chen mussen — auch ein Ausdruck unserer
anschwellenden Kultur).

Das also habe ich gelernt zu sehen; und
dal ich das gelernt habe, habe ich (nicht
nur, aber auch) Tschira zu verdanken, ge-
sehen habe, dal3 es also nicht die vollen-
dete, die lupenreine, scheinbar aus dem
Nichts entstandene Reil3brettarchitektur
ausmacht (so schon und edel sie auch aus-
sehen mag), sondern dafl es wesentlich
die MaBstabsfrage ist, der vielbesungene
Mensch als das Mal3 aller Dinge; und die-
ses Mal3 wird genommen auf dem Funda-
ment, aus der Kenntnis der Tradition, so,
wie auch die stadtriumliche Position des
Schweizer-Baus, seine aufstrebenden Pfei-
ler, das Material Sandstein nicht ohne die
Kenntnis des mittelaltetlichen Stadtsys-
tems, nicht ohne Kenntnis der Architek-
tur des nahen Munsters hitten so erdacht
werden konnen.

Aus dem Nichts entsteht auch nichts; aus
der hohlen Hand kann auch nur Hohles
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kommen — will sagen: ohne das Bewulf3t-
sein auf die Tradition (bezogen auf die
Architektur: ohne Bewul3tsein auf die Bau-
geschichte) entsteht nichts von Wert, kann
nichts von Wert entstehen, gleich einem
Baum, den man pflanzt und ihm vorher die
Wurzeln abschneidet — da wartet man auf
das Grin im nichsten Frithling vermutlich
vergebens.

Als junger Student habe ich Tschira nicht
verstanden, als dlterer Student (nach der
Freiburger Episode) ein biB3chen; jetzt (als
alter Knabe), denke ich, verstehe ich ihn
schon. Vielleicht hitte ich ihn gleich ver-
standen, wenn ich seine Definition des
Lehrstuhls fir Baugeschichte gelesen und
aufgenommen hitte: ,,Aufgabe des Lehr-
stuhls fir Baugeschichte ist es®, schreibt
Tschira, ,,den werdenden Architekten die
grolen Zusammenhinge zwischen den
Denkformen und dem architektonischen
Schaffen einer Epoche zu vermitteln®.

Was will man denn meht?

Das wat’s.
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Der Bauforscher Arnold Tschira hat nach dem zweiten Weltkrieg nahezu zwei
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das heutige Lehr- und Forschungszentrum KIT hervorgehen sollten.

Die Gedenkschrift fiir Arnold Tschira, mit der ehemalige Schiler und Mitarbei-
ter seines Instituts seinen Werdegang und seine Titigkeitsfelder nachzeichnen,
stellt ein Stiick Forschungsgeschichte dat, die auf dem Feld der Baugeschichte in

Karlsruhe auf eine eindrucksvolle Tradition zurtickblicken kann.
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