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Klimaziele und Abfallmanagement
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Eigene Darstellung. Daten: destatis, UBA

Keine signifikante Reduktion der absoluten fossilen CO,-Emissionen
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Energetisch verwertete Mischkunststoffabfalle ﬂ(IT
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WEEE = Waste of Electrical and Elecw6nic Equipment
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Verwertungsoptionen fur Mischkunststoffabfall

Energetische Verwertung
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Case Study Feedstock: EBS aus Gewerbeabfall
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Feedstockzusammensetzung, trocken

Komplexer Mischkunststoffabfall ohne Eignung fir mechanisches Recycling
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Methodisches Vorgehen ﬂ(IT

= Definition der Prozessketten
= Charakterisierung des Case Study Feedstocks

=  Erarbeiten der Prozessmodelle
= Durchftihren der Pyrolyseversuche

= Bilanzierung (Masse & Energie)
=  Bewertung
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Energetische Verwertung (ER) ﬂ(".
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ER: Energy recovery
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Wwbelschmhtvergasung (FBG)
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Pyrolyse + Flugstromvergasung (Pyr-EFG) ﬂ(".
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Kohlenstoffbilanz am Beispiel Pyr-EFG ﬁ(".

Flustrom- Wassergas- Rectisol-
Pyrolyse vergasung Shift Wasche
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CO, Rectisolwasche: 18

CCS

: 49
Schwachgas CCS: 2
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Energetische Aminwasche
Verwertung

Rickstand: 18
Sauergas-
behandlung

Angaben in %, normiert auf Kohlenstoff im Feedstock
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Kohlenstoff- und Energiebilanzen ﬁ(".
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Chemisches Recycling und CCS fuhren zu einer starken Reduktion der CO.-

Primaremissionen und einer Veranderung der Produktausbeuten
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® CCS und chemisches Recycling haben Potenzial zur deutlichen
Reduktion der CO,-Primaremissionen

® Chemisches Recycling und CCS verandern die Produkte und
Ausbeuten im Vergleich zur etablierten energetischen Verwertung
deutlich

® Kombination aus Syngasproduktion und CCS zeigt Synergieeffekte

® Ausblick: Durchfuhrung einer techno6konomischen Bewertung der
Verwertungsoptionen
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Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!
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